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INTRODUCCION

La presente investigacion se ubica en el area del derecho penal, especificamente
en el estudio de la Exencién de la pena en el cercado de la ciudad de Cajamarca. Esta
figura penal se encuentra regulada en el articulo 68° del Cddigo Penal y supone que el
juzgador podra decidir por la no aplicacion de una pena privati\}a de la libertad, limitativa
de derechos o pena multa, cuando el delito por el cual se esté condenando esté previsto
con una pena privativa de la libertad no rﬁayor de dos afios y el agente haya tenido

responsabilidad minima.

La frase “exencion de la pena”, aparte de ser muy poco conocida, es tomada
indiscriminadamente por el Codigo penal, donde hace alusion en varios articulos; sin
embargo, para la presente investigacion hemos tomado como Unico significado el
prescrito por el articulo 68° del Cdédigo Penal, que es el que le brinda la condicién de

medida alternativa a la pena privativa de la libertad.

Se considerd este tema en particular debido a que es un tema que ha sido muy
poco tratado por la doctrina, jurisprudencia y nunca antes investigado en la Facultad de

Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de Cajamarca.
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Esta investigacion fue realizada en el cercado de Cajamarca perteneciente al
Distrito Judicial de Cajamarca, por lo que trabajamos con los Juzgados Unipersonales
Penales y a modo de contraste con los Juzgados de Paz Letrados. Se tom6 como periodo
de investigacion desde abril de 2010, es decir desde la entrada en vigencia del Nuevo

Codigo Procesal Penal en la ciudad de Cajamarca, hasta diciembre de 2013.

Tuvo como objeto determinar cudles son los factores que limitan la aplicacion de
la exencién de la pena, dentro de nuestro ambito de investigaci()n. Se logré determinar
que la aplicacion de la exencion de la pena fue dejada de lado, con la entrada en vigencia
del NCPP, que trajo consigo el uso de otros mecanismos procesales que reemplazaron la
exencion de la pena: como lo es el principio de oportunidad y el proceso de terminacion
anticipada; otro factor principal que no permitié su utilizacion fue la escaza doctrina,

desarrollo jurisprudencial y la falta de costumbre juridica en su aplicacion.

Al momento de realizar la investigacion nos encontramos con muchas
dificultades, principalmente, la falta de informacion a nivel doctrinario y jurisprudencial
en el tema; esto deviene en otra de las razones por las que no se aplica la exencién de la
pena, ya que se trata de un tema desconocido y ajeno para casi todos los operadores
jurisdiccionales como jueces, fiscales y abogados de la defensa, del cercado de

Cajamarca.

Otra dificultad fue la excesiva demora del Poder Judicial y del Ministerio Publico
en responder las solicitudes para el acceso de la informacion (como expedientes,
entrevistas, etc.), debido a que existi0 una excesiva burocratizacién de las mismas;

generando retraso en la ejecucion de nuestra investigacion.
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Para desarrollar la presente investigacidén, en un primer plano realizamos una
exhaustiva blisqueda en sentencias emitidas durante el periodo de investigacién, donde,
de primera fuente no se encontré ningin expediente en donde se haya aplicado la
exencion de la pena. Asi mismo, se seleccioné una muestra representativa del universo
total a investigar, donde analizamos caso- por caso, las posibilidades de aplicar una
exencion de pena. Luego realizamos entrevistas a magistrados de los Juzgados
Unipersonales Penales, Fiscales y abogados de la defensa publica, del cercado de

Cajamarca, para corroborar nuestras hipotesis.

Finalmente, para la redaccion final de nuestra tesis, se siguid la sexta edicién del
Manual for Writers of Term Papers, Thesés, and Dissertations; de Kate Turabian, en
donde se siguio el esquema sugerido, por lo que nuestra investigacién consta: de paginas
preliminares, cuerpo del documento y paginas finales. Las primeras péaginas no son
menester sefialar ya que se trata exclusivamente de paginas preliminares, sin embargo es
relevante sefialar que el cuerpo del documento consta de tres partes que a su vez estan
dividas en capitulos. En la primera parte se detallan los aspectos metodolégicos; en la
segunda se precisa nuestro marco tedrico y, finalmente, la parte tercera consta del anélisis
y demostracion de resultados. En las paginas finales hemos afiadido la bibliografia que
sirvi6 de sustento para nuestra investigaciéﬁ y, ademas, afiadimos todos aquellos anexos

que sirvieron de una u otra manera para su gjecucion.



PARTE I
ASPECTOS METODOLOGICOS

CAPITULO 1
EL PROBLEMA DE INVESTIGACION

El objeto de investigacidn estriba en el estudio del recurso a la Exencion de la Pena,
por parte de los Jueces unipersonales del cercado de Cajamarca del Distrito Judicial de

Cajamarca, mediante la observacion de la realidad factica, que denota su inaplicacion.
Planteamiento y formulacion del problema
Planteamiento del problema

El Estado como organizacidén social, econémica y politica estd regulado por una
Constitucion, la cual fija los limites dentro de los cuales éste puede ejercer control sobre

sus ciudadanos para asegurar y garantizar el orden publico.

Dentro de los mecanismos de control social del Estado encontramos sistemas
organizados y mecanismos que sirven para internalizar en el individuo valores que actuen
como controles internos, que ayudaran a prevenir cualquier tipo de conducta que podria
alterar este orden, encontramos por ejemplo: el sistema educativo, asistencial, entre otros;

llamados mecanismos de control social informal.

La ineficacia de estos mecanismos traerd consigo la alteracion del orden publico
mediante, por ejemplo, la comision de un delito; es por ello que para mantener la

tranquilidad el Estado debe reaccionar, ésta vez mediante sistemas de control mads

16
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drasticos, que van a sancionar una determinada conducta con la finalidad de redirigirla y
asegurar los valores generados por los mecanismos de control social informal. Entre los
cuales encontramos al Derecho i’enal, que viene a ser €l mas drastico de todos, debido a
que es el unico autorizado para la aplicacion de penas, las cuales pueden ser: penas‘
limitativas de derechos, restrictivas de libertad, penas multa y como la mas grave la pena
privativa de la libertad. Esta ha sido altamente cuestionada debido a que ha demostrado su
inutilidad ya que no es eficaz ni siquiera aplicandose en las mejores condiciones y sobre
todo porque presenta més efectos negativos (como por ejemplo la estigmatizacion del
condenado, la despers;)nalizaci()n, la psicosis carcelaria, etc.) que positivos, sumado a los
grandes problemas que afronta la realidad carcelaria que corrompe a quienes entran alli

con la influencia de quienes ya se encuentran en aquel lugar.

Efectos negativos que se acrecientan alin mas en las penas privativas de libertad de
corta duracion, ya que al ser demasiado breves no permiten lograr una adecuada
resocializacién del condenado, generando efectos colaterales mayores en comparacion

con la infraccion penal cometida.

Es en esté contexto, como alternativa de solucién a la problemaética presentada,
surgen las medidas alternativas a las -penas privativas de libertad de corta duracion,
encargadas de evitar el acceso a la prision por periodos breves y las secuelas
estigmatizantes que claramente aportan mayor cantidad de efectos negativos que

positivos para el condenado.
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Estas medidas alternativas deben ser empleadas para delincuentes de escasa
peligrosidad (es decir personas que han cometido delitos de poca gravedad), dejando la

pena privativa de libertad s6lo para cuando sea absolutamente necesaria.

Dentro de las medidas alternativas recogidas por nuestra legislacion encontramos:
suspension de la ejecucion de la pena, reserva del fallo condenatorio, conversion y

sustitucion de penas privativas de libertad y finalmente la exencién de la pena.

Todas ellas tienen por finalidad evitar el acceso a la prision por periodos breves y
seran aplicadas cuando a criterio del juzgador una medida alternativa a la prision efectiva
asegure mejores resultados a la resocializacion del condenado, por lo que el juez escogera
qué medida se ajusta mejor a cada agente, siempre y cuando se cumplan todos los

requisitos normativos establecidos en el Cédigo Penal.

De estas medidas alternativas, encontramos como la més beneficiosa y provechosa
para el condenado, a la exencién de la pena, que consiste en una especie de “perdén
judicial” puesto que implica una declaracion de culpabilidad pero, ademas, una renuncia
por parte del Estado, a través del juzgador, a sancionar el delito cometido, ello en
atencion a que una respuesta punitiva por parte del Estado resultara desproporcionada o
innecesaria. Seré aplicada para aquellos delitos que sean castigados con pena privativa de
la libertad no mayor de dos afios, o con pena limitativa de derechos o con pena multa,

atendiendo a que la responsabilidad del agente sea minima.

A pesar de beneficiar grandemente al condenado, esta medida alternativa en la
practica es escasamente aplicada. Es en este contexto que voy a determinar, mediante la

presente investigacion:
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Formulacion del problema

(Cuales son los factores que limitan la aplicacién de la Exencién de la pena en los
Juzgados Unipersonales del Cercado de la ciudad de Cajamarca, perteneciente al Distrito

Judicial de Cajamarca, durante abril de 2010 y diciembre de 2013?
Justificacion
Justificacion cientifica

La presente es una investigacion util puesto que nos va a permitir descubrir, en la
préctica, cuales son los factores que limitan la aplicacion de la exencion de la pena en los
Juzgadores Unipersonales Penales del cercado de Cajamarca perteneciente al Distrito
Judicial de Cajamarca. Lo cual nos permitird poner en evidencia lo que impide a los
Jueces decidir su aplicacion y que los motiva optar por otra medida alternativa a las penas

privativas de libertad de corta duracion.
Justificacion técnico-practica

Existe la necesidad de realizar una investigacion acerca de este tema puesto que en la
Facultad de Derecho y Ciencias Politicas no existe una investigaciéon en la materia,
ademas la falta de informacién a nivel doctrinario y jurisprudencial nos hace ver que es
conveniente y necesaria para ampliar y poder extender el conocimiento acerca de éste

tema.
Justificacion personal

Es importante en este nivel puesto que es un tema que entusiasma personalmente a la

investigadora y representa la culminacion de la carrera de Derecho y de todos los
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conocimientos adquiridos a través de todo este tiempo y que ademaés tiene como finalidad

absolver el ambito sin investigar existente en torno al tema de investigacidn.

Ambito de investigacion / delimitacién del problema

2
Ambito de conocimiento de la investigacién

La presente investigacion se ubica dentro del campo del Derecho Penal,
especificamente en el ambito de conocimiento correspondiente a la Exencién de Pena,
institucién constitutiva de las medidas alternativas a la pena privativa de la libertad, que

se encuentra regulada en el articulo 68° del Codigo Penal.
Delimitacion del Problema

La presente investigacion se desarrolld en el cercado de la ciudad de Cajamarca
perteneciente al Distrito Judicial de Cajamarca. Para ello se trabajo con los Juzgados
Unipersonales, quienes por ser competentes para conocer delitos que tengan como pena
privativa de libertad en su extremo méximo 6 afios, se encuentran facultados para aplicar
la exencion de pena que tiene como requisito para su aplicacion, se trate de una pena
privativa de libertad no mayor de dos afios o con pena limitativa de derechos o con multa;
asi mismo se trabajo también con los Juzgados de Paz Letrados quienes al ser encargados
de conocer los procesos sobre faltas, se encuentran en la capacidad de conocer y aplicar la
exencion de la pena, ya que se al ser penas limitativas de derechos y multas se encuentran

contenidas dentro en su dmbito de aplicacion.
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Se analizd el periodo abril 2010 - diciembre 2013, debido a que este corresponde,
en su limite inicial, a la entrada en vigencia del Nuevo Cédigo Procesal Penal en el

Distrito Judicial de Cajamarca.

Ademads, es necesario mencionar que para la presente investigacion la palabra
exencion de la pena se emplea para referirnos a una medida alternativa a la pena

privativa de la libertad, la descrita en el articulo 68° del Cédigo Penal',
Tipo de investigacion
De acuerdo al fin que se persigue con la investigacién

La presente investigacion tuvo por finalidad dar a conocer las principales
dificultades presentadas al momento de aplicar la exencion de la pena y asi poder
determinar cudles son los factores que limitan su aplicacion en la ciudad de Cajamarca;
dar solucion a una realidad concreta, que claramente beneficiaria al condenado. Por lo

que se trata de una investigacion aplicada al buscar confrontar la teoria con la realidad.
De acuerdo al enfoque a utilizarse en la investigacion

Para la presente investigacion empleamos el enfoque cualitativo, puesto que los

resultados obtenidos se expresan sin medicion numeérica o andlisis estadistico, mediante el

'Este punto consideramos necesario precisarlo puesto que el Ordenamiento Juridico usa

indiscriminadamente este término, tan es asi que lo usa no solo para referirse a la medida alternativa a la
pena privativa de libertad, concepcion a la cual debera limitarse nuestra investigacion, sino también usa este
término para referirse a los siguientes supuestos:
Encontramos también el término exencion de la pena en nuestro Coédigo Penal, en: Art. 351° El cual
refiere: los rebeldes, sediciosos o amotinados que se someten a la autoridad legitima o se disuelven antes de
que esta les haga intimaciones, o lo hacen a consecuencia de ellas, sin haber causado otro mal que la
perturbacion momentanea del orden, estin exentos de pena. (Resaltado nuestro) Y hemos de considerar
que no estan incluidos dentro del 4mbito de nuestra investigacién puesto que la exencion de la pena del art.
68° del Cddigo Penal hace referencia a una facultad que tiene el juez, al momento de sentenciar, para
decidir no aplicar la pena en un caso determinado, por otra parte la exencién de la que hablan estos articulos
implica que la causal extintiva surge por mandato expreso de la ley.
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andlisis de casos individuales no representativos desde un punto de vista estadistico, lo

que diferencia claramente a este enfoque.
De acuerdo al alcance de la investigacion

El alcance de la presente investigacion es descriptivo, puesto que especifica
caracteristicas y rasgos importantes que impiden y/o limitan la aplicacion de la exencion
de la pena, para asi poder mostrar cudles son los criterios empleados en la practica por los

operados jurisdiccionales.
Objetivos
Objetivo general

Determinar los factores que limitan la aplicacion de la exencion de la pena en los
Juzgados Unipersonales del cercado de Cajamarca perteneciente al Distrito Judicial de

Cajamarca, desde abril del 2010 a diciembre del 2013.
Objetivo especifico

Determinar los criterios que manejan jueces, fiscales y abogados de la defensa
publica, para no aplicar o instar la aplicacion de la exencion de pena, en el cercado de

Cajamarca del Distrito Judicial de Cajamarca.
Hipotesis de investigacion
Hipotesis

El factor principal que limita la aplicacién de la exencion de la pena en los

]
Juzgados Unipersonales del cercado de Cajamarca perteneciente al Distrito Judicial de
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Cajamarca, desde abril del 2010 a diciembre del 2013, es la aplicacion del Principio de
oportunidad y la terminacion anticipada, instituciones incorporadas por el Nuevo Modelo
Procesal Penal peruano, a la que los Jueces optan en los casos que podrian merecer la

aplicacion de la Exencion de la pena.

Los factores secundarios que limita la aplicacién de la exencidn de la pena en los
Juzgados Unipersonales del cercado de Cajamarca perteneciente al Distrito Judicial de
Cajamarca, desde abril del 2010 a diciembre del 2013, son: la falta de informacién a nivel
doctrinario y jurisprudencial, que existe sobre el tema, convirtiéndolo en un tema extrafio
con el cual la mayoria de jueces, fiscales y abogados de la defensa publica no se
encuentran relacionados y por ende deciden no aplicarla o instar su aplicacidn; y también
la costumbre de optar por aplicar otras medidas alternativas a la pena privativa de la
libertad, como la pena suspendida, que cuenta con mayor arraigo juridico en nuestro

ambito de investigacion.



CAPITULO 2
METODOS Y TECNICAS DE INVESTIGACION
Métodos de investigacion

En la presente investigacion se empleara el método inductivo, ya que se trabajara
con el estudio de casos particulares, seleccionados como muestra, para luego obtener
resultados generales. Usaremos también el método analitico que nos permitira procesar

toda nuestra informacién obtenida.
Forma de demostracion de la hip6tesis

La forma para demostrar la primera parte de la hipdtesis import6 verificar, la
inaplicacion de la exencion de la pena durante el periodo de investigacion, en los lugares
donde existe la posibilidad de aplicar el principio de oportunidad, es decir, Juzgados
unipersonales penales; asi mismo verificar que en los lugares donde no es posible aplicar
el principio de oportunidad, como es el caso de los Juzgados de Paz Letrados, si se aplicd
la exencion de la pena, durante el periodo de investigacion. Para ello en un inicio
buscamos en los legajos de cada Juzgado Unipersonal Penal del cercado de Cajamarca,
todas las sentencias emitidas durante nuestro periodo de investigacion, en busca de alguna
sentencia donde se haya aplicado la exencidn de la pena; del mismo modo, realizamos la
misma busqueda en los Juzgados de Paz Letrados donde también es posible aplicarla.
Luego, al hallar sentencias co-n aplicacion de la exencién de la pena en estos ultimos
juzgados, se corrobora la hipétesis de que el Principio de Oportunidad es la principal

razdn por la que no se aplica.
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Ademas de ello, con informacién brindada en sede Fiscal, verificaremos que el
porcentaje de expedientes que pasan finalmente para ser resueltos en sede judicial, es
minimo, ya que se tiende a utilizar otros mecanismos en la misma. Asi como también
analizaremos el proceso de terminacién anticipada en sede judicial, mediante el analisis-

de expedientes, previamente seleccionados como muestra.

-

Con respecto a la segunda parte de la hipdtesis, seleccionamos algunas sentencias
en las que pudiendo aplicarse la exencion de la pena no se hizo, para determinar cuéles
fueron las circunstancias determinantes. Para ello, tomamos en cuenta los delitos en los
que, de acuerdo con el Cddigo Penal, estd permitida la aplicacion de la exencion de la
pena. Para lo cual, identificamos todos los tipos penales con una penalidad no mayor de

dos afios o con pena limitativa de derechos o con pena multa.

Para la selecciéon de una muestra representativa en el andlisis de sentencias,
solicitamos informacién al Departamento de Estadistica del Poder Judicial sobre el
numero exacto de sentencias emitidas durante el periodo de investigacidn, referidas a los
delitos previamente ubicados; una vez realizado ello seleccionamos, mediante formula

matematica, el niimero preciso de sentencias a analizar.

Finalmente, empleamos el uso de entrevistas a los juzgadores, fiscales y abogados
de la defensa publica, para verificar cuales son los criterios que manejan sobre el tema y

cudles son sus razones para no optar por su aplicacion.
Unidad de analisis

Para la presente investigacién se tuvo como unidad de andlisis las sentencias

emitidas por los Juzgados Unipersonales Penales y Juzgados de Paz Letrados de la ciudad



26

de Cajamarca del Distrito Judicial de Cajamarca, durante el periodo abril de 2010 —
diciembre de 2013; siendo que los expedientes emitidos por los Juzgados de Paz,
sirvieron de contraste a los primeros. Ademas de ello se trabajé con informacién
estadistica brindada tanto .por el Poder Judicial, como también por la oficina de
Indicadores del Ministerio Publico; la primera nos servira para determinar el némero
exacto de sentencias a analizar, la segunda para estudiar la aplicacién del Principio de

Oportunidad en sede fiscal.
Técnicas de investigacion
Para la presente investigacion empleamos las siguientes técnicas:
Analisis documental

Empleado para el analisis de las sentencias emitidas durante el periodo abril de
2010 - diciembre de 2013, en aquellos casos en los cuales pudiendo habérselo hecho no
se haya aplicado la exencién de la pena. Ademas estas sentencias obtenidas, nos ayudaran

para analizar la aplicacion de terminacion anticipada en sede judicial.

Trabajaremos también con informacién estadistica brindada por el Ministerio

Publico, para terminar en cuantos casos, se aplico el Principio de Oportunidad.
Entrevistas

Empleada con los magistrados, fiscales y abogados de la defensa publica, todos
ellos adscritos al cercado de Cajamarca perteneciente al Distrito Judicial de Cajamarca,
seleccionados del universo, por sus condiciones de acuerdo a los pardmetros antes

establecidos, en forma verbal previo cuestionario de preguntas. Es decir, los magistrados
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entrevistados son los pertenecientes a los cinco Juzgados unipersonales penales; con los
fiscales son todos los provinciales penales de la ciudad de Cajamarca, que dentro de sus
funciones, estan encargados de conocer sobre delitos con penas no mayores de dos afios;
y con los abogados de la defensa publica, en representacion de todos los abogados
defensores, debido a que ellos ejercen la defensa en materia penal y a la dificultad que
importa determinar el numero exacto de abogados dedicados a la defensa en materia
penal en la ciudad de Cajamarca, pues si bien es cierto el Colegio de Abogados de
Cajamarca cuenta con una nimero exacto de abogados adscritos, no existe informacion
alguna sobre el papel el cual desempeflan en la sociedad, es decir no existe una
determinacion clara sobre cuantos de ellos se dedican a la defensa o ejercen alglin cargo
administrativo, o simplemente se encuentran en otras ciudades; ademas de ello no
podriamos determinar.cuéntos de ellos se encuentran colegiados en otras localidades pero
se encuentran trabajando en nuestra ciudad y, sobre todo, no existe una division de

acuerdo a las especialidades que cada profesional ha decidido ejercer.
Fichaje de Informacion

Empleada para guardar y organizar la informacion recabada durante la

investigacion, facilitando el procesamiento de todo lo obtenido.
Limitaciones

Una de las principales limitaciones acerca del tema investigado es la escasa
informacidn que existe, puesto que no muchos autores lo han desarrollado, limitacién que

se superd mediante la consulta de doctrina extranjera.
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Otra de las limitaciones fue la excesiva demora y burocratizacién al momento de
solicitar el acceso a los expedientes judiciales, o autorizaciéon para la aplicacion de

entrevistas.

Finalmente, como ya sefialamos, no existe forma de determinar el nimero exacto
de abogados dedicados a defensa en materia penal, por lo que se trab6 unicamente con los

abogados dedicados a la defensa publica.



PARTE II
MARCO TEORICO
Estado de la cuestion
Antecedentes tedricos de la investigacion

Con respecto al tema investigado, en la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas
de la Universidad Nacional de Cajamarca, no existe trabajo alguno sobre el tema
investigado, por lo que se trata de una investigacion innovadora y diferente, con respecto

a las investigaciones que se han llevado a cabo en la Facultad.

Asi mismo dentro de la ciudad de Cajamarca no se encontré una investigacion
similar, puesto que se trata de un tema que inclusive a nivel doctrinario ha sido poco

tratado por la doctrina nacional.
Fundamento tedrico

El fundamento tedrico estara estructurado de la siguiente manera: primero
hablamos acerca de la pena, luego detallamos el sistema de penas peruano,
posteriormente las medidas alternativas a las penas privativas de la libertad reconocidas

en el 4&mbito nacional, y finalmente nos pronunciarnos acerca de la exencion de la pena.

También trabajaremos las nuevas instituciones incorporadas por el nuevo Codigo
Procesal Penal, como lo es: el principio de oportunidad, que sera analizado en un capitulo
aparte; para finalmente compararlo con la exencion de la pena. Y finalmente

desarrollaremos la terminacion anticipada.
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CAPITULO 1

LA PENA
Concepto de pena

Existen muchas definiciones acerca de lo que es la pena, sin embargo, la mayor
parte de los doctrinarios, coinciden en que se trata de la mas importante de las
consecuencias juridicas del delito, el cual sirve del mas severo instrumento de Control
Estatal. Se dice que “la pena es la privacién o restriccién de bienes juridicos impuesta
conforme a ley, por érganos jurisdiccionales, al culpable de una infraccién penalz”, tal es
asi que para poder aplicarse se requiere que se realice un hecho que implique una
infraccidn penal (accion u omision tipica, antijuridica y culpable) es decir un delito, y tal
hecho debera tener siempre una norma que lo respalde (en atencién al principio de
legalidad), que siempre serd impuesta por el érgano jurisdiccional en un proceso penal,
que cumplird con todas las garantias de los derechos fundamentales del sujeto y tendra

siempre como efecto un mal para el penado.
Teorias de la Pena (Justificacion de la Pena)

Como lo sefialada BUSTOS: “ahora bien, el fundamento y fin de la pena ha sido

objeto de larga discusion en el derecho penal. Esta discusion ha dado lugar a las llamadas

353

teorias de la pena.”” Existen basicamente dos grandes teorias que tratan de justificar la

Luis Gracia Martin, Miguel Angel Boldova Pasamar, y M. Carmen Alastuey Dobén, Las
consecuencias juridicas del delito en el nuevo Cédigo Penal Espaiiol (Valencia: Tirant lo Blanch, 1996), 54.

3Juan J. Bustos Ramirez y Hernan Hormazabal Malarée, Lecciones de derecho penal, Volumen I
(Madrid: Editorial Trotta, 1997), 44.
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imposicion de la pena: dentro de ellas encontramos las teorias absolutas de la pena, las
teorias relativas de la pena y las teorias de la unidn las cuales serdn detalladas a

continuacion.
Las teorias absolutas de la pena

Son llamadas también teorias retﬂbufivas, puesto que dentro de todas sus lineas de
pensamiento encontramos basicamente que entienden o relacionan la idea de justicia con
la concepcion de retribucion, es decir que-aquel que ha realizado un delito ocasionando
un daflo para la victima, se le debera ocasionar, o responder ante ello, con otro mal, esto
asociado a la antigua ley del talion que hacia referencia al ojo por ojo, diente por diente*
es decir “las doctrinas absolutas o retribucionistas se fundamentan de que es justo

devolver mal por mal™’

Dentro de sus principales representantes encontramos a Kant y Hegel, para el
primero “la pena es una retribucién ética, justificada por el valor moral de la pena
infringida por el culpable y del castigo qué consiguientemente se inﬂige6”, es decir una
retribucion por el mal causado pero que debera ser justa es decir proporcionada al mal
causado. Para Hegel la pena es la negacién de la negacién del derecho’; por lo que,

cuando se imponga la pena se estaria restituyendo el orden vulnerado; es decir, afirmando

*Victor Prado Saldarriaga, Las consecuencias juridicas del delito en el Perd (Lima: Gaceta
Juridica, 2000), 28.

SLuigi Ferrajoli, Derecho y Razén Teoria del garantismo penal, trad. Andrés Ibafiez et al. (Madrid:
" Editorial Trotta, 1995), 254.

SFerrajoli, 254.

"Bustos y Hormazabal, 45.
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la vigencia del derecho, entendiendo que la pena “es una retribucion juridica justificada
por la necesidad de reparar el derecho con una violencia contraria que reestablezca el

orden legal violado®”.

Un argumento a favor de esta teoria es que “Hay en ella una idea de justicia que se
concreta en la proporcionalidad entre la pena y el mal causado con el delito. Es una pena

% Ademas

esencialmente garantista puesto que impide la intervencién abusiva del Estado
que parte de un principio garantista al establecer como condicidn necesaria para la

aplicacion de una pena, la comision de un delito el cual serd el que debera ser reparado

mediante la imposicion de una pena.

Sin embargo esta teoria encuentra también las siguientes criticas en contra, como
que no se aparta de la idea de “venganza”, la cual es incompatible con la dignidad de la

persona.
Las teorias relativas de la pena

Son consideradas también como teorias utilitaristas puesto que buscan reconocerle
una utilidad a la pena que va mas alla de una simple retribucion, es decir usan a la pena

como medio para un determinado fin.

Encuentran su fundamento en que “no.hay que preocuparse del mal ya pasado,

sino del bien futuro: es decir, no es licito infligir penas si no es con el fin de corregir al

8Fe:rrajoli, 254.

*Bustos y Hormazabal, 46.
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pecador o de mejorar a los demds con la advertencia de la pena infringida'®”

, es decir a
diferencia de la primera teoria que mira al pasado para tratar de retribuir el mal causado,

estas teorias miran hacia el futuro para evitar que estos delitos vuelvan a cometerse.

Dentro de esta corriente utilitarista de la pena encontramos dos grandes teorias las
‘cuales son: la prevencion general y la prevencion especial, 1a primera va dirigida a surtir
efectos dentro de toda la sociedad y la segunda va a actuar directamente sobre el

delincuente.
Prevencion general

Como sefialamos lineas anteriores la prevencién general tiene como finalidad
surtir efectos sobre toda la comunidad. Dentro de las cuales existen dos grandes

corrientes: la prevencidn general positiva y prevencion general negativa.
Prevencién general negativa.

Llamada también intimidadora puesto que consiste en una intimidacién o coaccién
psicologica para todos los ciudadanos para que se abstengan de cometer delitos, trata de

evitar hechos futuros a través de la amenaza penal.
Prevencion general positiva.

Llamada también integradora tiene como finalidad afianzar la fidelidad de los

asociados al orden constitucional, es decir robustecer la conciencia del derecho.

1Ferrajoli, 259.
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Prevencion especial

Esta teoria a diferencia de la primera no esta dirigida a la comunidad sino por el
contrario trata de surtir efectos directamente sobre el delincuente, al igual que la primera
también estd divida por dos grandes corrientes, la de prevencidn especial negativa y
prevencion especial positiva. Esta teoria atiende el fin de la pena de acuerdo a la
personalidad del delincuente: corregible o incorregible, para el cual si se trata del primero
se aplicard la prevencién especial positiva y si se trata de la segunda se aplicara la

prevencidn especial negativa.

Prevencion especial positiva 6 de la correccion.

La cual atribuye a la pena la funciéon de corregir al reo, es decir que lo que se

busca es la reeducacion, resocializacion y reinsercion del reo.

Prevencion especial negativa.

También llamada de incapacitacion lo que busca es evitar que aquella persona que
no ha podido ser recuperada socialmente, la pena debe encargarse de eliminarla o

neutralizarla.



CAPITULO 2
SISTEMA DE PENAS EN EL CODIGO PENAL PERUANO

El Coédigo Penal peruano recoge en su articulo 28° como penas aplicables, las
siguientes: (1) penas privativas de la libertad, (2) penas restrictivas de libertad, (3) penas
limitativas de derechos y (4) las penas multa. Las cuales van a ser detalladas a

continuacion:

i

Penas Privativas de la Libertad

Las penas privativas de la libertad su:rgen aproximadamente entre los siglos XVI o
XVII, es importante diferenciar que a pértir de la revolucion francesa como medio
punitivo mas acorde con la nueva época que:venia anuncidndose, puesto que antes de ello
el Derecho Penal recurria normalmente a pénas més infames como la pena de muerte o
penas corporales, teniendo aqui a los centros carcelarios, no como un medio de
reintegracion a la sociedad del preso resocializado, sino mas bien como estancias
momentaneas mientras los procesados esp:‘eraban una sentencia o la ejecucion de su
sentencia'’. Esta nueva era de pensamiento humanista trajo consigo una nueva
concepcion de los centros carcelarios cbmo medio facilitador para reintegrar al
condenado, si bien en un inicio estaban basadas en el trabajo y la disciplina
posteriormente los centros carcelarios fueroh empleados como medio de impedir al reo
causar nuevos dafios a los ciudadanos y generar la abstencidén de la comision de nuevos

delitos con respecto a los demas ciudadanos. Hoy en dia desde un punto mas acorde con

" Gracia Martin, Boldova Pasamar y Alastuey Dobén, 87.
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los derechos humanos es evidente que estas sanciones aspiran a integrar al individuo a la

sociedad para que sea capaz de convivir pacificamente dentro del grupo social.

En el Perq, las penas privativas de la libertad se encuentran reguladas en el art. 29°
de nuestro Codigo Penal, son aquellas sanciones que afectan al bien juridico de la libertad
ambulatoria del condenado, implicando para éste el ingreso y permanencia en un centro
de reclusion, con la finalidad de reintegrar en la sociedad a un individuo, el cual al salir

del centro de reclusion serd capaz de coexistir en adelante pacificamente en sociedad.

Como sefiala Garcia Martin, “La pena de prision puede definirse como la
consecuencia juridica del delito consistente en una privacion de la libertad, de duracién
continua, efectuada en un establecimiento penitenciario y bajo un determinado régimen

« . 12
de actividades”.

Al respecto nuestro Codigo Penal establece en su articulo 29° que las penas

privativas de la libertad pueden ser de dos tipos, que son:

e Temporales: las cuales pueden tener una duracién desde los dos dias hasta los

treinta y cinco afios.

e Cadena perpetua: las cuales son penas de carcter atemporal, puesto que tiene una

duracion indeterminada.

Una critica contundente con respecto a las penas privativas de la libertad es que
éstas han perdido legitimidad puesto que no sélo han fracasado como instrumento de

control social, sino porque siempre han tenido resultados negativos, tanto si se ejecutara

12Gracia Martin, Boldova Pasamar y Alastuey Dobdn, 88.
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en las mejores condiciones (Paises Bajos) y peor aln si se lleva a cabo en situaciones

carcelarias como las nuestras donde reinan: la anarquia, el hacinamiento, la promiscuidad

y las enfermedades.

Es por ello que de lo que se trata es de reducir al méaximo el ingreso a centros
carcelarios, dejando esta medida para los casos imprescindibles, donde ello implica que
resultando suficiente para ejercer la prevencion general no se lleguen a producir efectos

tan devastadores sobre €l condenado los cuales provocarian su irrecuperabilidad social. B

Penas Restrictivas de Libertad

Al respecto Prado Saldarriaga sefiala: “Como lo advierten Cobo del Rosal y Vives
Antdn, las penas restrictivas de la libertad “son aquellas que sin probar totalmente al

condenado de su libertad de movimientos, le imponen algunas limitaciones.”**

Estas medidas se encuentran reguladas en el articulo 30° de nuestro Codigo Penal.
Son aquellas que restringen derechos de libre trénsito y la permanencia en el territorio
nacional de los condenados. Dentro de ellas nuestro Ordenamiento Juridico, ha regulado

dos tipos que son:
e Expatriacion (tratdndose de nacionales)
¢ Expulsion del pais (tratandose de extranjeros)

Ambas medidas seran aplicadas después de cumplida la pena privativa de la

libertad y seran impuestas de manera conjunta en la sentencia con estas.

BGracia Martin, Boldova Pasamar y Alasfue)} Dobén, 97.

14 prado Saldarriaga, 82.
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Estas sanciones son reservadas paré determinados delitos como el de atentados
contra la seguridad nacional y traicién a la patria’, que contemplan la sancién de
expatriacion para los nacionales. Asi mismo, se considera a la pena de expulsion del pais
aplicada conjuntamente con la pena privativa de la libertad para los delitos de trafico
ilicito de drogas'®, los cuales establecen: la expulsién del pais al extranjero una vez

cumplida su condena, prohibiendo ademas su reingreso al territorio nacional.
Penas Limitativas de Derechos

Estas penas estan referidas a la limitacién de derechos que no estén referidos a la
libertad ambulatoria y el derecho de propiedad, debido a que el primero se encuentra
restringido por las penas privativas de la libertad y el segundo se encuentra afectado por

las penas multa.

Estas sanciones limitan el ejercicio de derechos econdmicos, politicos y/o civiles,
implicando restricciones en la vida social y limitando la libre capacidad del condenado en

la misma.

Estas sanciones se encuentran reguladas entre los articulos 31° y 40° de nuestro
Codigo Penal, el cual prescribe tres clases: (1) prestacion de servicios a la comunidad, (2)

limitacion de dias libres e (3) inhabilitacién.

Las dos primeras sanciones podran ser aplicadas como penas auténomas (cuando

estén especificamente sefialadas en cada delito) o como sustitutivas legales o alternativas

5véase los articulos: del 325° al 334° del CP.

16yéase los articulos del 296° al 303° del CP.
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a las penas privativas de la libertad (cuando a criterio del juez la sancién por sustituir no

€s superior a cuatro afios).
Prestacion de servicios a la comunidad.

Con esta medida se evita la separacion del delincuente de la sociedad, ademas, se
le hace participe de intereses publicos debido a que este tendrda que cooperar en las

actividades de la sociedad'’.

Esta medida podra ser aplicada tanto como pena directa o como pena sustitutiva.
En el primer caso esta sancion consiste en el cumplimiento de jornadas semanales, ias
cuales deberan cumplirse en jornadas de diez horas semanales, que seran realizadas entre
los dias sdbados y domingos para no perjudicar la jornada de trabajo habitual del
condenado, sin embargo también podra ser autorizado para realizar estos servicios en dias
de la semana, computandoles la jornada correspondiente. Esta jornada se podra extender
de diez a 146 jornadas de servicios semanales'®. En el segundo caso, si se trata de una
pena sustitutiva el juez podra'® convertir la pena privativa de libertad no mayor a cuatro
afios a razon de siete dias de privacion de la libertad por una jornada de prestacion de

servicios a la comunidad.

"Gracia Martin, Boldova Pasamar y Alastuey Dob6n, 132.

_ Bla ley debera establecer los procedimientos para asignar lugares y supervisar el cumplimiento y
desarrollo de esta pena.

PEllo debera entenderse como una facultad del juez de transformar una pena privativa de la
libertad no mayor de cuatro aflos mas no como una obligacion de aplicar esta conversiéon en todos los casos.
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Limitacion de dias libres.

Esta medida implica la obligacién de permanecer los dias sabados, domingos y
feriados en un establecimiento no carcelario organizado con fines educativos, es decir la
pena se cumple en lugares donde no exista ninguna caracteristica que lo asemeje a un
establecimiento penitenciario, donde el condenado debera recibir orientaciones®
tendientes a su rehabilitacion. La jornada semanal fluctiia entre diez y dieciséis horas por
cada fin de semana y podrd extenderse entre diez y ciento cuarenta y seis jornadas de

limitacién semanal.
Inhabilitacion.

Esta medida consiste en determinadas incapacidades o suspensiones que le podra
imponer al sentenciado. Esta podra ser impuesta como una pena principal o una pena
accesoria. Cuando se trate de una inhabilitacién principal esta podra extenderse de seis
meses a diez afios®; y cuando sea el caso de una pena accesoria, serd impuesta cuando el
hecho punible constituya abuso de autoridad, de cargo, de profesion, de oficio, poder o
violacion de un deber inherente a la funcién publica, comercio, industria, patria potestad,
tutela, curatela o actividad regulada por ley y cuando se trate de delitos culposos de

transito.

*Estas orientaciones podran ser charlas, cursos o participaciéon en otras actividades de caracter
educativo.

ISalvo en Jos casos de cancelacion o suspension para portar o hacer uso de armas de fuego, o en el
caso de suspension o cancelacion para obtener autorizacion para conducir cualquier tipo de vehiculo y en
sentencias por delitos de terrorismo, apologia del terrorismo, cualquiera de los delitos violacién sexual o
por los delitos del trafico ilicito de drogas (para ingresar o reingresar al servicio docente o administrativo en
instituciones de educacion bésica o superior, piblica o privada en el ministerio de educacién o en sus
ministerios descentralizados o en general en todo 6rgano dedicado a la educacién, capacitacion, formacidn,
resocializacion o rehabilitacién), donde la inhabilitacion es definitiva. '
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Seglin el articulo 36° del Cddigo Penal, la inhébilitacién producird segun se

disponga en la sentencia:

- Privacién de la funcion, cargo o comisiéon que ejercia el condenado, aunque

provenga de eleccion popular.

- Incapacidad o impedimento para obtener mandato, cargo, empleo o comision de

caracter publico.
- Suspension de los derechos politicos que sefiale la sentencia.

- Incapacidad para ejercer por cuenta propia o por intermedio de terceros:

profesion, comercio, arte o industria, que deben especificarse en la sentencia.
- Incapacidad para el ejercicio de la patria potestad, tutela o curatela.

- Suspension o cancelacion de la autorizacion para portar o hacer uso de armas de
fuego. Incapacidad definitiva para renovar u obtener licencia o certificacion de
autoridad competente para portar o hacer uso de armas de fuego, en caso de

sentencia por delito doloso o cometido bajo el influjo del alcohol o las drogas.

- Suspension, cancelacion o incapacidad definitiva para obtener autorizacién para

conducir cualquier tipo de vehiculo.

- Privacion de grados militares o policiales, titulos honorificos u otras distinciones
que correspondan al cargo, profesion u oficio del que se hubiese servido el agente

para cometer el delito.
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- Incapacidad definitiva de las personas condenadas con sentencia consentida o
ejecutoriada por los delitos de terrorismo tipificados en el Decreto Ley 25475, por
el delito de apologia del terrorismo previsto en el inciso 2 del articulo 316° del
Codigo Penal, por cualquiera de los delitos de violacion de la libertad sexual
tipificados en el Capitulo IX del Titulo IV del Libro Segundo del Codigo Penal o
por los delitos de trafico ilicito de drogas para ingresar o reingresar al servicio
docente o administrativo en instituciones de educacion basica o superior, publica
o privada, en el Ministerio de Educacién o en sus ministerios descentralizados o,
en general, en todo 6rgano dedicado a la educacién, capacitacion, formacion,
resocializacion o rehabilitacion. Esta medida se impone obligatoriamente en la

sentencia como pena principal.
— Privacion del derecho a residir en determinados lugares o acudir a ellos.

— Prohibicién de aproximarse o comunicarse con la victima, sus familiares u otras

personas que determine el juez.
- Prohibicién de comunicarse con internos o visitar establecimientos penitenciaros.
Penas Multa

Segin Prado Saldarriaga, es una pena pecuniaria y afecta al patrimonio del
condenado. La multa implica el pago de una cantidad de dinero que el condenado debe

realizar a favor del Estado por haber sido autor o participe de un hecho punible. Es
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importante distinguir que la multa es una pena de condicién patrimonial y no una

indemnizacién para la victima del delito como lo es la reparacion civil >

La pena multa se extendera de un minimo de diez dias multa a un méaximo de 365
dias multas salvo disposicion contraria en la ley, y debera ser pagada dentro de los diez
dias de pronunciada la sentencia, sin embargo si el condenado solicita ante el juzgado el

pago en cuotas mensuales el juez podra permitirlo.

El importe del dia multa no podra ser menor del veinticinco por ciento ni mayor
del cincuenta por ciento del ingreso diario del condenado (cuando el condenado viva

exclusivamente de su trabajo).

Esta pena debera ser aplicada al delincuente de escaza peligrosidad, al cual no le
conviene ingresar a prision para que no se contamine. Esta estd indicada para personas
situadas en la zona de la criminalidad leve y media o menos grave. Tal es asi que la
podemos encontrar por ejemplo en nuestro Codigo Penal como sancién en los delitos de

calumnia (Articulo 131°).

La pena multa puede sustituir a una pena privativa de libertad no mayor de dos
afios a razon de ﬁn dia de privacidn de la libertad por un dia de pena multa. En este caso
que permite sustituir una pena privativa de la libertad por una pena multa, se pueden
observar muchos aspectos positivos al respecto, como lo sefiala GRACIA MARTIN:
“...se trata de una pena mas humanitaria, que no priva al penado de sus contactos y

relaciones familiares, sociales y laborales y no produce, por ello, efectos nocivos

22prado Saldarriaga, 53.
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personales secundarios; se trata de una sancion facilmente reparable en caso de error

P . : . 2
judicial; supone no s6lo un ahorro para el Estado, sino una fuente de ingresos, etc.” 3

Si bien es cierto, se trata de una pena desigual puesto que beneficia mas a aquellos
ciudadanos que cuentan con mas recursos econémicos, consideramos que esta pena multa

presenta mayores ventajas que desventajas.

Si el condenado no paga la multa o frustra su cumplimiento la pena sera ejecutada
-en sus bienes o convertida en pena privativa de la libertad con la equivalencia antes
referida. Si el condenado deviene en insolvente por causas ajenas a su voluntad, esta pena
se convierte en una pena limitativa de derechos o de prestacion de servicips ala

comunidad en razon de una jornada por cada siete dias multa impagos*.

“Gracia Martin, Boldova Pasamar y Alastuey Dobén, 147.

24y ¢ase articulo 56° del CP.



CAPITULO 3
MEDIDAS ALTERNATIVAS A LAS PENAS PRIVATIVAS DE LIBERTAD
Concepto

Son llamados también sustitutivos penales los que sirven como instrumentos
despenalizadores puesto que se refieren: “a un variado conjunto de procedimientos y
mecanismos normativos, que tienen como funcién la de eludir o limitar la ejecucion de

las penas privativas de libertad, de corta 0 mediana duraciéon®”.

Dichas medidas tienen por objetivo limitar el acceso a la prisiéon por breves
periodos puesto que €stos resultan perjudiciales, estigmatizantes y con muchos efectos

negativos para el condenado.
Fundamento

Tienen su fundamento en la dignidad humana y la prevencion especia.l26 ya que
surgen como respuesta para aquellos delincuentes que comenten actos que no implican
una mayor gravedad a los bienes juridicos protegidos por el Estado, el cual reserva la
pena privativa de libertad para aquellos que cometan los delitos mas graves. Que

terminan siendo un medio de control penal menos gravoso que la carcel.

prado Saldarriaga, 191.

%Como se ha sustentado con mayor detenimiento en lineas anteriores.
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Otro punto a favor de la aplicacion de las mismas son los elevados gastos que
demanda el sostenimiento de los centros penitenciarios, en realidades como la nuestra, se

ven excesivamente sobrepoblados e implican un alto gasto para el Estado.
Tipos

Dentro de las medidas alternativas recogidas en la legislacién nacional

encontramos cinco modalidades, que seran detalladas brevemente:
Sustitucién de penas

Se encuentran reguladas en los articulos 32° y 33° de nuestro Codigo Penal. Tiene
como requisito de aplicaciéon que la pena privativa de libertad, la cual va a ser sustituida,
no sea superior a cuatro afios. Esta medida permite reemplazar la pena privativa por

prestacién de servicios a la comunidad o limitacion de dias libres.

Es asi que el juzgador teniendo en cuenta un favorable pronodstico de conducta
futura del condenado”’ a de reemplazar la pena privativa de libertad por alguna de estas
medidas. En tal caso “el juez debera elegir entre ellas en funcion, se entiende, de las

condiciones personales del condenado y el tipo de delito cometido®”.

Es de sefialar que el Juez no debera aplicar reglas de conducta complementarias al
condenado puesto que ello no es sefialado por el Codigo Penal, sino que mediante esta

sustitucion el condenado queda Unicamente sujeto a cumplir con la pena sustituida.

"Lo cual implica que este debera de abstenerse de cometer nuevo delito.

2prado Saldarriaga, 206.
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Si bien es cierto el Cédigo no se pronuncia sobre el punto de la reparacidn civil,
consideramos que ésta deberd ser considerada, es decir que, definitivamente seré

impuesta por el juzgador.
Conversion de penas.

Se encuentra regulada entre los articulos 31° y 52° a 54° de nuestro Codigo penal.
La pena privativa de libertad puede sustituirse por una pena de prestacion de servicios a la
comunidad o una de limitacién de dias libres o pena multa. Y deberd cumplir con las

siguientes condiciones:
= Que la pena privativa de libertad sea no mayor de cuatro afios.

- Que no sea posible aplicar al condenado la condena condicional (suspension de la
pena) o la reserva del fallo condenatorio. De lo cual se puede observar que dicha

medida resulta ser subsidiaria con respecto a las otras dos medidas alternativas.

Respecto a su aplicacion el Cddigo Penal establece que si se trata de una pena
privativa de libertad no mayor de dos afios, ésta se podra convertir en una pena multa; y si
se tratase de una pena privativa de libertad mayor de dos afios perb no mayor de cuatro
ésta se podra convertir en otra de prestacion de servicios a la comunidad o limitacién de
dias libres; a razén de un dia de pena privativa de la libertad por un dia de pena multa y
siete dias de pena privativa de la libertad por una jornada de prestacién de servicios a la

comunidad o limitacién de dias libres.

Una vez aplicada ésta medida el condenado queda sujeto a su cumplimiento y

sobretodo debera abstenerse de no cometer nuevo delito doloso (sancionado con pena
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privativa de libertad no menor de tres afios) dentro del plazo de ejecucion; de lo contrario,
dicha medida sera revocada automaticamente. Con lo cual se emitird nueva sentencia
condenatoria y el sentenciado debera cumplir lo que resta de la sentencia® y lo que fuere

impuesta por nuevo delito.
Suspension de la ejecucion de la pena

La cual se encuentra regulada entre los articulos 57° a 61° de nuestro Codigo
Penal. Es llamada también condena condicional® la cual tiene por efecto dejar en
suspenso la ejecucion efectiva de la pena privativa de libertad que fuere impuesta en la

sentencia, a condicion de que el condenado cumpla con determinadas reglas de conducta.

Para poder aplicarla se requiere’’ que la pena impuesta no sea mayor de cuatro
afios, y ademas que la naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento procesal
y la personalidad del agente podrian permitir que éste no vuelva a cometer nuevo delito.
Pronostico favorable, que debera estar debidamente motivado. Y finalmente el agente no

debera tener la condicion de reincidente o habitual.

El plazo de suspension puede variar entre uno a tres afios, esto queda a criterio del
juez no s6lo al momento de aplicar esta medida, sino también, para determinar el plazo de
duracion de esta medida, atendiendo no sélo a los criterios antes sefialados; sino también,

determinar el plazo correcto que supone para cada agente que éste no volvera a delinquir.

PPuesto que se debera descontar el tiempo de la pena convertida que ejecutd antes que dicha
medida hubiera sido revocada.

*Como lo hace nuestro Cédigo Penal en los articulos 52° y 58°.

3yéase articulo 57° del CP.
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Con respecto a las reglas de conducta, éstas deberdn ser incluidas en la sentencia
que otorga ésta medida tenemos que ademéé de los sefialados en los incisos del 1 al 5 del
art. 58° de nuestro Codigo Penal, en el inc. 6 se faculta al juez a poder imponer otras
reglas de conducta adicionales que estime pertinentes y que se entiende faciliten la
rehabilitacion del agente, siempre y cuando dichas reglas ‘no afecten la dignidad del

condenado.

Si el condenado no cumple con alguna de las reglas de conducta establecidas en la

sentencia, éste podra recibir tres tipos de sanciones las cuales pueden ser:
-~ Amonestacion del infractor.

— Prorroga del plazo de prueba: que podra extenderse desde la mitad del plazo fijado

inicialmente hasta un maximo de tres afios.

— Revocacion de la suspension: que viene a ser como lo sefiala PRADO
SALDARRIAGA: “se trata de la sanciéon mas severa, por lo que su uso debe ser
excepcional y luego de haberse aplicado las sanciones precedentes de

amonestacion o de prorroga®?”

Otro punto importante es lo sefialado en el art. 60° del Cddigo Penal, que
establece que esta medida serd revocada si dentro del periodo de prueba: “el agente es
condenado por nuevo delito doloso cuya pena privativa de libertad sea superior a tres

afios en cuyo caso se ejecutara la pena suspendida condicionalmente y la que

32prado Saldarriaga, 199.
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corresponda por el segundo hecho punible’™® de lo cual se podra precisar que el

condenado debera ejecutar el total de la pena suspendida.

Una vez cumplido con el plazo determinado y haber seguido las reglas de
conducta sin que medie incumplimiento reiterado de las mismas o la comision de un
nuevo delito doloso, la condena sera considerada como no pronunciada, lo que quiere

decir se anularan los antecedentes penales del condenado.
Reserva del fallo condenatorio.

Se encuentra regulada entre los articulos 62° al 67° del Codigo Penal. Como
seflala PRADO SALDARRIAGA: En términos concretos la medida supone que en la
sentencia se declara formalmente la culpabilidad del procesado, pero éste no es
condenado ni se le impone, por tanto pena alguna. El fallo de condena queda de momento
suspendido y se condiciona su pronunciamiento a la observancia de reglas de conducta
durante un régimen de prueba, donde el sentenciado debera abstenerse de cometer nuevo
delito y tendra que cumplir las reglas de conducta que sefiale el Juez.>* Es decir que al
momento de expedir la sentencia, el Juzgador, debera analizar circunstancias individuales
del agente y tener un prondstico favorable de conducta, que debera estar debidamente

motivado.

Para aplicar esta medida se deberd atender a los requisitos sefialados por el Codigo

Penal exclusivamente en su art. 62°, el cual sefiala:

3V éase articulo 60° del CP.

3*Prado Saldarriaga, 202-203.
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- El juez debera atender, al igual que en la suspension de la ejecucion de la pena, al
andlisis de las circunstancias del hecho y a la personalidad del agente, que hagan

prever que la aplicacion de esta medida le impedird cometer nuevo delito.

~ Que la pena privativa de libertad sea no mayor de tres afios o que haya sido

sancionado con pena multa.

- O en el caso de pena de prestacion de servicios a la comunidad o pena de

limitacion de dias libres que no superen las noventa jornadas.

- Oenel caso de tratarse con pena de inhabilitacion que esta no supere los dos afios.

Otro aspecto importante a tener en cuenta en esta medida es que no genera
antecedentes ya que tiene un registro especial de caracter confidencial y provisional,
solamente informara al juzgado con fines dé verificacidn de las reglas de conducta o de
comisién de nuevo delito doloso, una vez cumplido el periodo de prueba la condena

desaparecera y no podré expedirse constancia alguna al respecto.

Esta medida tiene como periodo de prueba entre uno y tres afios dentro de los
cuales el sentenciado quedara sujeto al cumplimiento de las reglas de conducta que el

juez determine convenientes y debera hacerlo atendiendo a los fines de rehabilitacion.

Al igual que en la suspensiéon de la ejecucion de la pena los efectos del

incumplimiento de las reglas de conducta tienen los siguientes efectos:

- Hacerle una severa advertencia al condenado.
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- Prérroga del periodo de prueba: sin exceder la mitad del plazo fijado inicialmente

hasta un maximo de tres afios.

=~ Revocar el régimen de prueba. El que puede también ser revocado si el agente
comete nuevo delito doloso y sea condenado a pena privativa de libertad superior
a tres afios. Serd obligatoriamente revocada cuando la pena conminada del delito

cometido exceda este limite.

Si esta medida fuere revocada se debera aplicar la sancién que corresponderia al

delito cometido si no hubiera tenido lugar el régimen de prueba.
Exencion de la pena

Se encuentra regulada en el articulo 68° del Codigo Penal Peruano, por cuestiones

metodologicas esta medida alternativa sera detallada en un capitulo aparte.



CAPITULO 4
EXENCION DE LA PENA
| Concepto

Esta medida alternativa se encuentra regulada en art. 68° de nuestro Codigo Penal.
Consiste basicamente en una clase de perdon judicial, mediante el cual el juzgador
atendiendo a criterios de prevencion especial y de merecimiento de la pena, decide

suspender toda sancion penal al autor de un hecho delictivo.
Fundamento

Cuando hablamos de exencién de la pena, hacemos referencia a una institucion
b

ue se llama tradicionalmente “perd()n judicial”, se trata de la mas antigua excepcion
b

intra proceso al principio de legalidad, tanto en su vertiente penal, como procesal penal.

A decir de Alcides Mario Chinchay Castillo: decimos pues que es una excepcion
al principio de legalidad procesal penal porque éste nos dice que alli donde se descubre
un hecho con caracteristicas de delito de persecucion publica, debe hacerse el
procesamiento correspondiente y no es potestativo de los organos de justicia el decidir si
tal persecucion se hace o no. Cuando el hecho investigado se demuestra y queda
establecido quién es el responsable, ello tiene una caracteristica que mas bien se empata
con el principio de legalidad penal. El perdon judicial seria una excepcion al principio de
legalidad penal, en tanto que acontecido un delito de persecucion publica y probada la
responsabilidad del procesado, se tiene que: imponer una sancién y dar a esa sancion la

magnitud que corresponde segun lo previsto en la Ley.

53
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En el Pert encontramos como explicaciones historicas del perdon judicial, las

siguientes:

En primer lugar antes de la entrada en vigencia del Nuevo Codigo Procesal Penal,
existid una ausencia de las instituciones propias de la reforma procesal: criterios de
oportunidad, colaboracion eficaz, terminacién anticipada, conclusién anticipada. La
presencia de circunstancias especiales de la comision de algunos delitos que hacen ver la
aplicacion literal de las consecuencias legalmente previstas, como algo excesivo.

Muchas de esas circunstancias serdn recogidas mas tarde como criterios de

oportunidad o como otras vias para exonerar de pena o rebajar la cuantia de la misma.
Requisitos

Para permitirnos su aplicacion, nuestro Codigo Penal establece en su art. 68° los

requisitos para su procedencia, los cuales son:
Cuantitativo

El cual esté referido en funcidn al tiempo que establece la pena conminada para el

delito, que debe ser no mayor de dos afios.

Teniendo en cuenta este criterio cuantitativo, los delitos a los que se les puede

aplicar ésta medida alternativa, seran:

1) Homicidio culposo, el cual se encuentra regulado en el articulo 111° primer

parrafo.

2) Autor aborto, regulado en el articulo 114°.
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3) Aborto preterintencional, regulado en el articulo 118°.

4) Aborto sentimental y eugenésico, regulado en el articulo 120°.

5) Lesiones leves, regulado en el articulo 122°, primer parrafo.

6) Lesiopes culposas, regulado en el articulo 124°.

7) Lesiones graves culposas, regulado en el articulo 124°.

8) Omision de auxilio a persona en peligro, regulado en el articulo 127°.
9) Injuria, regulado en el articulo 130°.

10) Calumnia, regulado en el articu1o 131°.

11) Difamacidn, regulado en el articulo 132°.

12) Supresidn o alteracion del estado civil, regulado en el articulo 143°.
13) Sustraccién de menor, regulado en el articulo 147°.

14) Induccioén a la fuga de un menor, regulado en el articulo 148°.

15) Coaccion, regulado en el articulo 151:'°.

16) Violacion de la intimidad, regulado en el articulo 154°, primer pérrafo.
17) Violaciénbde domicilio, regulado en él articulo 159°.

18) Violacion de correspondencia, regulado en el articulo 161°.

19) Frustracién de correspondencia, regulado en el articulo 163°.
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20) Violacion del secreto profesional, regulado en el articulo 165°.

21) Violacion de la libertad de reunidn, regulado en el articulo 166°.
22) Violacion de la libertad de trabajo, regulado en el articulo 168°.

23) Hurto de uso, regulado en el articulo 187°.

24) Hurto de uso de ganado, regulado en el articulo 189° - B.

25) Modalidades de apropiacion irregular, regulada en el articulo 192 °.
26) Contabilidad paralela, regulado en el articulo 199°.

27) Produccién o venta de alimentos dafiinos para animales, regulado en el articulo

207°.

28) Interferencia, acceso o copia ilicita de base de datos, regulado en el articulo 207°,

[

primer péarrafo.

29) Delitos contra bienes culturales, en su forma culposa, facilitacion por funcionario

publico, regulado en el articulo 229°, segundo parrafo.
30) Especulacion, regulado en el articulo 234°: segundo, tercer y cuarto parrafos.
31) Rehusamiento a prestar informacion a la autoridad, regulado en el articulo 242°.
32) Desvi6 fraudulento de crédito promocional, regulado en el articulo 251°.

33) Alteracién de billetes o monedas, regulado en el articulo 253°, segundo pérrafo.
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34) Alteracidon de billetes o monedas, regulado en el articulo 256°.

35) Conduccién en estado de ebriedad o drogadiccion, regulado en el articulo 274°,

primer parrafo.

36) Supuesto culposo de atentado contra la seguridad comin, regulado en el articulo

282°.

37) Comercializacion de trafico de productos nocivos, supuesto culposo, regulado en

el articulo 288°, segundo parrafo.

38) Anuncio o promesas fraudulentas de acciones curativas, regulado en el articulo.

291°.

39)Modalidad culposa del incumplirrﬁento de normas sanitarias y del Medio

ambiente, regulado en el articulo 307°, segundo parrafo.
40) Autorizacion ilicita de proyecto de urbanizacion, regulado en el articulo 312°.
41) Alteracion del Medio Ambiente, re@lado en el articulo 313°.
42) Ofensas a la memoria de los muertos, regulado en el articulo 318°.
43) Quebrantamiento de la declaracion de rentabilidad, regulado en el artipulo 343°,
44) Actos de menosprecio, regulado en ¢1 articulo 345°.
45) Exencion de la pena por desistimienfo voluntario, regulado en el articulo 351°.

46) Voto declarado publicamente, regulado en el articulo 358°.
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47) Ostentacion de titulos, honores, que no ejerce, regulado en el articulo 362°.

48) Violencia contra un funcionario publico 365°.

49) Resistencia y desobediencia a la autoridad, regulado en el articulo 368°, primer

parrafo.

50) Destruccion de envolturas, sellos. Marcas puestas por la autoridad, regulado en el

articulo 370°,

51) Negativa de colaborar con la administracion de justicia, regulado en el articulo

371°.

52) Supuesto culposo del atentado contra documentos q sirven de prueba en el

proceso, regulado en el articulo 372°, segundo parrafo.

53) Perturbacion de lugares donde la autoridad ejerce funcién publica, regulado en el

articulo 375.
54) Omision, rehusamiento o demora de actos funcionales regulado en el articulo 377°

55) Omision o retardo injustificado de apoyo policial regulado en el articulo 378°, 1°

parrafo.

56) Abandono de cargo por funcionario publico regulado en el articulo 380°, 1°

parrafo.

57) Nombramiento o aceptacién indefinida para cargo publico regulado en el articulo

381°.
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58) Patrocinio ilegal regulado en el articulo 385°.

59) Peculado culposo regulado en el arﬁculo 387°, Tercer parrafo

60) Retardo injustificado de pago regulado en el articulo 390°.

61) Rehusamiento de entrega de bienes a las autoridades regulado en el articulo 391°.
62) Omisién de denuncia regulada en el articulo 407 © primer parrafo.

63) Avocacidn ilegal de procesos en tramite regulado en el articulo 410°.

64) Favorecimiento de fuga (culposo) regulado en el articulo 414°, tercer parrafo.

65) Ejercicio arbitrario del derecho por rhano propia regulado en el articulo 417°.

66) Prohibicién de conocer un proceso que patrociné regulado en el articulo 420°.

67) Patrocinio indebido de abogado o mandatario judicial regulado en el articulo 421°

68) Negativa al cumplimiento de obligaciones de notarios, secretarios de juzgado y

auxiliares de justicia regulados en el articulo 423 °.
69) Todo lo que son faltas regulado en el articulo 440° en adelante.
Cualitativo

Este otro requisito esta referido al grado de responsabilidad que tiene el agente,
que sera valorado por el juzgador al momento de decidir sobre la aplicacién de esta
medida. Al respecto es aplicable lo sefialado por PRADO SALDARRIAGA: “...en

principio, es de afirmar que la ley toma en cuenta la culpabilidad concreta y personal del
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autor o participe, por lo que ella se mide en funcion de la presencia de circunstancias que
aminoren su intensidad como lo son la imputabilidad relativa, la concurrencia de un error
de prohibicién vencible o de un error de compresion culturalmente condicionado vencible
ola producci(')h de un estado de necesidad exculpante imperfecto o de un miedo que en el -

contexto aparezca como superable®”.

Exencion de la pena en el derecho comparado

Debido a la poca doctrina que existe sobre nuestro tema de investigacion y para
entender un poco mejor acerca ella, hemos recurrido investigar ésta figura en el derecho

comparado. Encontrandola asi en la legislaciéon boliviana y en Republica Dominicana.
En Bolivia

En la normativa boliviana, encontramos que es conocida como perdon judicial, el
cual se encuentra regulado en el art. 368° del Cédigo de Procedimiento Penal, el cual
prescribe: “El Juez o Tribunal al dictar sentencia condenatoria, concedera el perdén
judicial al autor o participe, que por un primer delito, haya sido condenado a pena

privativa de la libertad no mayor de dos afios”.

Es por ello que la doctrina Boliviana, ha establecido al respecto: que, para su
aplicacidon se necesita una certificacion del Registro Judicial de Antecedentes Penales
(REJAP), para verificar que el condenado no figure en este registro por la comision _de
cualquier otro delito, ya que la normativa establece que deberd ser aplicado a las personas

que hayan sido condenadas por un primer delito.

*Prado Saldarriaga, 214.
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Ademads sefialan que “Existen delitos que se sancionan con pena privativa de
libertad y otra pena adicional, (sean dias o prestacion de trabajo). Esto NO impide su
aplicacion y en caso de encontrarse con tal situacion, la aplicacion del perdon judicial
serd solo para la pena privativa de libertad, debiendo el imputado condenado pagar la
multa impuesta o cumplir con la prestacion de trabajo.*®” Es decir que si existen delitos
que se encuentren sancionados solamente con dias multa o prestacion de trabajo, el
perdon judicial no serd aplicable. Ademas de ello la doctrina ha desarrollado una clara
lista en donde se especifican en qué delitos se‘permite y en cuales no la aplicacién del

perdoén judicial.

Encontramos como punto de partida que ambas legislaciones permiten la
aplicacion de la exencidén de la pena o perddn judicial a delitos sancionados con pena
privativa de la libertad de dos afios; sin embargo, a diferencia de la legislacion boliviana,
en nuestro pais también se permite su aplicacion a delitos que estén castigados con pena
limitativa de derechos o con pena multa. En el segundo extremo con respecto a que la
responsabilidad del agente fuera minima encontramos que en la legislacion boliviana, esta
es incluso un poco mas amplia porque no exige un andlisis para determinar el nivel de
responsabilidad en el que incurri6 el autor sino que simplemente serd aplicada a agentes
primarios, es decir a personas las cuales no hayan sido condenadas por algin delito
previamente, muy aparte de su grado de responsabilidad ya que puede aplicarse no solo a

participe sino también al autor.

*¢José Luis Garcia Estévez. Aplicacion practica de los institutos penales. Delitos en los que se
puede aplicar perdén judicial. (Bolivia: GTZ), 53, http://www.procedimientopenal.com.bo/apli_prac/ap-
53-100.pdf (consultado: 03 de mayo, 2014).
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Otra diferencia que se puede observar al respecto es que en nuestra legislacion, la
aplicacion de esta figura, es facultad del juzgador, es decir este puede decidir o no
aplicarla; sin embargo en la legislacion boliviana, sera de aplicacion obligatoria por parte
del Juez o Tribunal encargado de resolver, simplemente limitado a que se cumpla con los

requisitos establecidos.
En Republica Dominicana

Encontramos también que esta figura, se encuentra bajo el nombre de perdon
judicial, en el articulo 340° del Codigo Procesal Penal de Republica Dominicana; el cual
a la letra dice: “En caso de circunstancias extraordinarias de atenuacion el tribunal puede
eximir de pena o reducirla incluso por debajo del minimo legal, siempre que la pena

imponible no supere los diez afios de prision, atendiendo a las siguientes razones:

1. La participacion minima del imputado durante la comision de la infraccidn;

2. La provocacion del incidente por parte de la victima o de otras personas;

3. Laocurrencia de la infraccidn en circunstancias poco usuales

4. La participacién del imputado en la comision de la infraccién bajo coaccidn, sin
llegar a constituir una excusa legal absolutoria;

5. El grado de insignificancia social del dafio provocado;

6. El error del imputado en relacion al objeto de la infraccion o debido a su creencia
de que su actuacion era legal o permitida;

7. La actuacion del imputado motivada en el deseo de proveerlas necesidades bésicas

de su familia o de si mismo;
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8. El sufrimiento de un grave dafio fisico o siquico del imputado en ocasién de la
comision de la infraccidn;

9. El grado de aceptacion social del hecho cometido.”

Si bien es cierto la regulacion que se le da en este pais, a simple vista pareceria distar
mucho de la optada por el legislador nacional, al observar que en uno el extremo maximo
es de diez afios y en el otro es de dos afios; al analizar encontramos muchas semejanzas
como por ejemplo: que ambas requieren participacién minima del imputado durante la
comision de la infraccion; y que las otras posibilidades de su aplicaciéon no son sino
requisitos que pueden ser considerados y evaluados dentro de lo que es la responsabilidad
minima del agente, como por ejemplo: que la victima u otras personas hayan provocado
el incidente; que la infraccion se haya producido en circunstancias poco usuales; que el
imputado haya participado en la comision de la infraccidn bajo coaccidén; que la
infraccion haya provocado un dafio socialmente insignificante (al igual que en la
legislacidn nacional, que los delitos con penas privativas de la libertad no mayores de dos
afios, no revisten de una mayor gravedad a la sociedad); que el imputado haya cometido
la infraccion por error o creyendo que su actuacion era legal o permitida; que el imputado
haya actuado motivado en el deseo de proveer las necesidades basicas de su familia o de
si mismo; que el imputado haya sufrido un grave daiio fisico o psiquico en ocasién de la
comision de la infraccion; que el hecho cometido, cuente con algin grado deAaceptaci()n

social.



CAPITULO 5
PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD
Generalidades

Dentro de nuestro ordenamiento juridico se ha decido, por criterios de politica
criminal, otorgar al representante del Ministerio Publico, Fiscal, la facultad de dejar de
gjercer la accion penal, en ciertos delitos que a su criterio no sea oportuno una
persecucién penal; siempre y cuando se encuentren sujetos a los prescrito por ley (articulo
N° 2 del Nuevo Codigo Procesal Penal): a ello se conoce con el nombre de: principio de

oportunidad.

[11

Encontramos que “... a través de éste principio se “... faculta al titular de la
accion penal, para disponer, bajo determinadas condiciones, de su ejercicio, con
independencia de que se haya acreditado la existencia de un hecho punible contra un
autor determinado”. El Fiscal puede entonces abstenerse del ejercicio de la accién penal y
archivar la causa seguida por los delitos ‘de escaza entidad, por razén de economia
procesal, la falta de interés social, la resocializacion del acusado o la inutilidad de la

pena 3755

Hablar del principio de oportunidad, es hablar siempre en relacidon con el principio
de legalidad, debido a que, existe entre ellos una suerte de binomio o confrontacion,

debido a que el primero, implica una excepjcién al principio de legalidad; debido a que,

Tomas Galvez Villegas, Hamilton Castro Trigoso y William Rabanal Palacios. El Cédigo
Procesal Penal, comentarios descriptivos, explicativos y criticos (Lima: Jurista Editores, 2008), 100.
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por principio de legalidad, se obliga a la autoridad encargada del ejercicio de la accion a
perseguir todo tipo de conductas que se encuentren reguladas como delitos dentro del
ordenamiento juridico; en contraposicién a ello, surge el principio de oportunidad, el cual
faculta al Fiscal omitir la persecucion por no considerarla oportuna ya sea porque no
implica una grave afectacion al 6rgano jurisdiccional u otros motivos debidamente

fundamentados.

Tiene su aplicacién principalmente en delitos que no merecen una verdadera
atencion pues se trata de criminalidad menor que muchas veces constituye hechos
aislados y no repetibles en la vida del autor, como es el caso de los llamados delitos de
bagatela, que simplemente distraen al ordenamiento juridico, saturdndolo, de los delitos
que realmente merecen especial consideracién como por ejemplo: terrorismo, secuestro y

cualquier otro tipo criminalidad organizada.
Sistemas del principio de oportunidad
Sistema flexible, libre o discrecional

- Se trata del sistema seguido en Inglaterra y Estados Unidos. El cual brinda al
Fiscal amplias potestades en el ejercicio de la accion, ya que no debera limitarse a lo

establecido por ley.

“El sistema flexible da lugar a la institucion del “BARGAINING”, en el cual el
acusador, el acusado y su defensor discuten los términos de la acusacién y examinan las

posibilidades de llegar a un acuerdo, aunque este pase por acusar por un delito distinto y
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de menor gravedad, de la cual se condenara culpable el acusado. Obtenido el acuerdo, el

juez lo aprueba y dicta sentencia.’®”

Sistema rigido, tasado o reglado

Al igual que nuestro ordenamiento juridico paises como Alemania, Italia, Francia,

Holanda, Portugal y Espafia, se encuentran adscritos a este tipo de sistema.

Tiene como caracteristica principal que se encuentra sujeto o subordinado a lo
prescrito por ley, haciendo prevalecer con ello el principio de seguridad juridica.
Teniendo como supuestos principales: (1) En delitos castigados con penas infimas, (2)

responsabilidad minima del agente y (3) no exista interés publico en la persecucion.

“... Este principio tiene su origen en la Recomendaciéon N° R (87) 18 del Comité
de Estados miembros del Consejo de Europa sobre la simplificacion de la justicia penal y
en donde se aconseja recurrir al principio de oportunidad en los casos que lo permite el
contexto histérico y la Constitucién de cada Estado, renunciando al inicio del
procedimiento penal o dando término al ya iniciado, por razones de oportunidad.

establecidas por ley.**” .

Procedencia
Nuestro Cddigo Procesal, prevé los siguientes supuestos de procedencia:

- Circunstancias personales del agente: esto es cuando el agente ha sido afectado

como consecuencia del delito que ha cometido, para ello se exige que las

¥Galvez Villegas, Castro Trigoso y Rabanal Palacios, 102.

¥Galvez Villegas, Castro Trigoso y Rabanal Palacios, 103.
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consecuencias del delito sean relevantes, de tal manera que estas puedan
verificarse ya sea como dafio a su integridad fisica, o que se trate de algin
dafio de indole economica o en forma psicologica manifestando un notorio
sufrimiento o angustia. Para lo cual se requiere que el delito tenga como
extremo maximo cuatro afios y se trate de una conducta culposa o dolosa. No
es necesario la reparacién del dafio.

Minima gravedad de la infraccidon: en este supuesto se abarca a los
denominados delitos de bagatela; puede tratarse tanto de delitos culposos
como dolosos siempre y cuando el delito no supere el extremo maximo de dos
afios de pena privativa de la libertad. A excepcién que hayan sido delitos
cometidos por funcionarios publicos en ejercicio de su cargo. Es necesario la
reparacion del dafio ocasionado o la existencia de un acuerdo reparatorio al
respecto.

Cuando existan supuestos atenuantes: como los prescritos en los articulos 14°
(error de tipo vencible), 15°( error culturalmente condicionado),
16°(tentativa), 18° (desistimiento del agente), 21°(responsabilidad restringida),
22° (imputabilidad restringida), 25° (complicidad secundaria) y 46°
(condiciones para determinacion de responsabilidad) del Cédigo Penal y se
advierta que no existe ningun interés publico gravemente comprometido en su
persecucion; causales que podran ser verificadas mediante el anlisis de las
circunstancias del hecho y las condiciones personales del agente, por parte del
Fiscal. El delito no debera superar los cuatro afios ademés se deberd cumplir

con la reparacion del dafio.
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No procede

No procede la aplicacion del principio de oportunidad ni del acuerdo reparatorio

cuando el imputado:

1.

El agente tenga la condicion de reincidente o habitual, de conformidad con los
articulos 46-B y 46-c del C.P.

Sin tener la condicion de reincidente o habitual, se hubiera acogido al
principio de oportunidad o acuerdo reparatorio en dos ocasiones anteriores,
dentro de los cinco afios de su ultima aplicacion, siempre que se trate, en
todos los caso, de delitos de la misma naturaleza o que atenten contra un
mismo bien juridico.

Sin tener la condicion de reincidente o habitual, se hubiera acogido al
principio de oportunidad o acuerdo reparatorio dentro de los cinco afios
anteriores a la comision del ultimo delito.

Sin tener la condicion de reincidente o habitual, se hubiera acogido con
anterioridad al principio de oportunidad o acuerdo reparatorio y no ha
cumplido con reparar los dafios y perjuicios ocasionados o lo establecido en el

acuerdo reparatorio.

En estos casos el fiscal promueve indefectiblemente la accion penal y procede de

acuerdo a sus atribuciones.
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Acuerdo reparatorio
Concepto

“El acuerdo reparatorio es el acuerdo de voluntades al que llegan el imputado y el
agraviado, propuesto por el Fiscal a solicitud del imputado o la victima, con la finalidad
de resarcir el dafio ocasionado por el delito perpetrado, siendo su consecuente directo la
abstencion del ejercicio de la accion penal. Estos acuerdos se realizan cuando se trata de
delitos cuyos bienes juridicos son disponibles o de caracter patrimonial, o de delitos de

lesiones leves.**”

Improcedencia

El Cédigo establece como criterios de improcedencia para el acuerdo reparatorio,
los cuales son: (1) que existan pluralidad de victimas, (2) que exista concurso con otro

delito, el cual presenta un concurso real o ideal con otro delito de igual o mayor gravedad.
Efectos

El acuerdo reparatorio tiene por efecto principal que el Fiscal se abstenga de
ejecutar la accion penal, es decir al aplicar el principio de oportunidad, se estaria
extinguiendo la facultad para perseguir o castigar dicho delito; a excepcién de los
supuestos de incumplimiento del acuerdo, o las demés condiciones establecidas, en donde

si seria viable la interposicion de la accion penal.

“Galvez Villegas, Castro Trigoso y Rabanal Palacios, 106.
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PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD Y EXENCION DE LA PENA

Para clarificar de mejor manera las semejanzas que existen entre ambas figuras,

las analizaremos mediante el siguiente cuadro comparativo:

CUADRO N° II- 01

EXENCION DE LA PENA Y PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD

EXENCION DE LA PENA
(Art. 68° del CP)

PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD
(Art. 2° del NCPP)

ELEMENTOS COMUNES

El delito esté previsto en la ley con pena
privativa de libertad no mayor de des afios o
con pena limitativa de derechos o con multa.

Cuando se trate de delitos que no afecten
gravemente el interés publico, salvo cuando el
extremo minimo de la pena sea superior a los dos
afios de pena privativa de libertad, o hubieren
sido cometidos por un funcionario publico en
ejercicio de su cargo.

Si la responsabilidad del agente fuere minima

Cuando conforme a las circunstancias del hecho y a
las condiciones personales del denunciado, el Fiscal
puede apreciar que concurren los supuestos
atenuantes de los articulos 14, 15, 16, 18, 21, 22, 25
y 46 del Codigo Penal, y se advierta que no existe
ningun interés publico gravemente comprometido
en su persecucion. No sera posible cuando se trate
de un delito conminado con una sancién superior a
cuatro afios de pena privativa de libertad o cometido
por un funcionario piblico en el ejercicio de su
cargo.

VENTAJAS Y DESVENTAIJAS

Podra imponerse a las penas no privativas de
libertad (pena limitativa de derechos o pena
multa).

Se da (usualmente) en un momento en que no hay
siquiera  formalizacién de 1la investigacién
preparatoria, con lo que la posibilidad de condena
esta todavia cronolégicamente distante.

Cabe la posibilidad de imponerse a
funcionarios publicos que cometieron el delito
en el gjercicio de su funcién.

Si el delito es culposo, el fiscal estara obligado a
intentar un acuerdo reparatorio, con lo que la
posibilidad de salir del proceso sin condena es
mucho més cercana.

La posibilidad de frustracién es mucho més
cercana a una condena, dado que el Juez estd
sélo autorizado, pero no forzado a aplicarla.

Siendo que alterar el principio de legalidad suele ser
cuestionado socialmente, los jueces han de preferir
que si una sancién prevista en la Ley no se va a
imponer, el responsable de ello sea el Fiscal y no
ellos. '

FUENTE: Alcides Mario Chinchay Castillo
ELABORACION: La autora.




CAPITULO 6

TERMINACION ANTICIPADA
Generalidades

La introduccién, por el Nuevo Codigo Procesal Penal, del llamado proceso de
terminacion anticipada aplicado a toda clase de delitos, ha sido una decision politico
criminal en respuesta a la ineficacia de los modelos de procesamiento tradicionales, que
se traduce en la enorme carga procesal no satisfecha por los 6rganos juﬁsdiccioﬁales y de
alguna manera también por el inhumano hacinamiento de nuestras cérceles que en su
mayoria estan pobladas por reos sin condena; situacion alarmante que ha dado paso a la
incorporacion de figuras modernas como la que estamos tratando, la misma que ha sido

ampliamente acogida por el Derecho Comparado*'.

Esta institucion procesal permite que exista una negociacion entre quien sostiene
la imputacioén y quien la resiste, con miras a lograr acuerdos concretos que permitan una
culminacién més rapida del proceso. Ello deviene en la méas grande caracteristica de un

modelo acusatorio.

Analizando esta figura desde el punto de vista del Estado, resulta beneficioso para
€l, ya que atribuye al fiscal la posibilidad de arribar a un acuerdo valido con quién esté
llamado a recibir la acusacion penal; excepcion hecha de los delitos de ejercicio privado
de la accion. Por otra parte también resulta funcional y legitimo para el imputado, debido
a que, previa asistencia con su abogado defensor, acepte los cargos con miras a obtener

una pena menor a la que podria recibir si decide someterse a juicio oral.

“Galvez Villegas, Castro Trigoso y Rabanal Palacios, 885.
71
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Si bien es cierto una de las principales criticas presentadas ante esta figura, ha sido
que podria vulnerar el derecho de defensa y la presuncion de inocencia, ambas han sido
ampliamente dejadas de lado, puesto que el imputado se encuentra en completa libertad
de aceptar o no el acuerdo propuesto por el Fiscal, ya que nadie lo compele a aceptar una
conducta criminal; y por ende es aquel el que renuncia a dichos derechos; ademas
siempre puede cambiar de opinion y de ser asi, su declaracion se tendrd como inexistente

y no podran usarla en su contra.
En el derecho comparado

El origen de esta figura se halla en el derecho anglosajon, especialmente en el
derecho estadounidense, donde el fiscal posee amplias facultades de negociacion con el
imputado, ya que cuenta con la facultad no solo de decidir sobre el acuerdo de la pena,

sino también el tipo de delito y el quantum de la pena.

También tenemos sefiales de su existencia, en el Cddice di Procedura Penale de
Italia, donde hallamos a la institucion denominada patteggiamento; institucién que
permite la aplicacion de una pena por acuerdo, sin embargo, al igual que en nuestro pais,

no vincula necesariamente al juez.

Finalmente, encontramos que fue Colombia, el primer pais latinoamericano en
adoptar dicha medida en su legislacion; lo que sirvi6 de fuente de inspiracion al legislador

peruano para incorporarla a nuestra legislacion.
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Normas de aplicacion

Una vez expedida la disposicion fiscal de formalizacién y continuacién de la
investigacion preparatoria y hasta antes de formularse acusacion fiscal, el Juez, a pedido
del fiscal o del imputado, podra disponer por una sola vez la celebracion de una audiencia
dg: terminacion anticipada, de carcter privada. Su realizacién no impide la continuacién

del proceso y se formara un cuaderno aparte.

El fiscal y el imputado podran presentar una solicitud conjunta y un acuerdo
provisional sobre la pena y la reparacion civil y demas consecuencias accesorias, para lo
cual se ehcuentran autorizados a sostener reuniones preparatorias informales. En todo
caso la continuidad del ‘trémite requiere necesariamente la no oposicion inicial de ninguna

de las partes.

Por lo que el requerimiento fiscal o la solicitud del imputado, sera puesto en
conocimiento de todas las partes por el plazo de cinco dias, quienes se pronunciaran

acerca de la procedencia del proceso de terminacion anticipada y en su caso formularan

sus pretensiones correspondientes.
Audiencia de terminacion anticipada

La audiencia de terminacion anticipada, se instalara con la asistencia obligatoria
del fiscal, del imputado y su abogado defensor, siendo facultativo la concurrencia de los

demas sujetos procesales

Una vez instaurada la audiencia, el Fiscal presentarda los cargos que como

consecuencia de la investigacion preparatoria, surjan contra el imputado y éste tendra la
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_oportunidad de aceptarlos en todo o en parte o rechazarlos. Siendo que el juez debera
explicar al procesado los alcances y las consecuencias del acuerdo, asi como las

limitaciones que representa la posibilidad de controvertir su responsabilidad.

Luego de ello el imputado se pronunciara sobre su responsabilidad, asi como los

demas sujetos procesales asistentes.

El juez instarad a las partes, como consecuencia del debate, a que lleguen a un
acuerdo, pudiendo suspender la audiencia por un breve término, pero debera continuar el
mismo dia. Cabe sefialar asi mismo que no estd permitida la actuacién de pruebas en una

audiencia de terminacion anticipada.

Si el fiscal y el imputado llegan a un acuerdo acerca de las circunstancias del
hecho punible, de la pena, reparacion civil y consecuencias accesorias a imponer, incluso
la no imposicion de pena privativa de la libertad efectiva conforme a la ley penal, asi lo

declararan ante el juez, debiéndose consignar expresamente en el acta respectiva.

El juez dictard sentencia anticipada dentro de las cuarenta y ocho horas de

realizada la audiencia.

Si el juez considera que la calificacién juridica del hecho punible y la pena a
imponer, de conformidad con lo acordado, son razonables y obran elementos de
conviccion suficientes, dispondra en la sentencia la aplicacion de la pena indicada, la
reparacidn civil y las consecuencias accesorias que correspondan enunciando en su parte
resolutiva que ha habido un acuerdo. Rige lo dispuesto en articulo 398°, sobre sentencia

absolutoria.
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La sentencia aprobatoria del acuerdo puede ser apelada por los demas sujetos
procesales, segiin su ambito de intervencidon procesal; por lo que podrian cuestionar la
legalidad del acuerdo y, en su caso, el monto de la reparacion civil. En este ultimo caso,
la Sala Penal Superior puede incrementar la reparacion civil, dentro de los limites de la

pretension del actor civil.
Proceso con pluralidad de hechos punibles e imputados

En los procesos con pluralidad de hechos punibles o de imputados, se requerira
del acuerdo de todos los imputados y por todos los cargos que se incrimine a cada uno.
Sin embargo, el juez podra aprobar acuerdos parciales, si la falta de acuerdo se refiere a
delitos conexos y en relacidon con los otros imputados, salvo que ello petjudique la

investigacion o si la acumulacion resulta indispensable.
Declaracion inexistente

Cuando no se llegue a un acuerdo o éste no sea aprobado, la declaracion
formulada por el imputado en este proceso se tendra como inexistente y no podra ser

utilizada en su contra.
Reduccidn adicional acumulable

El imputado que se acoja a este proceso recibird un beneficio de la reduccién de la
pena en una sexta parte. Este beneficio es adicional y se acumulard al que reciba por

confesion.



PARTE III
ANALISIS Y DEMOSTRACION DE RESULTADOS
Comprobacion y verificacion de hipotesis
Hipotesis 1
Analisis de expedientes — Parte 1

Para la demostracion de nuestra primera hipétesis, en primer lugar se ubico en el
Codigo Penal todos aquellos delitos sancionados con pena privativa de la libertad no
mayor de dos afios, pena limitativa de derechos o con pena multa. Una vez encontrados
todos aquellos tipos penales que comprenden nuestra investigacion, realizamos una
blisqueda de sentencias emitidas, durante el periodo de investigacién, en los legajos de
cada juzgado, en donde se constaté que desde la entrada en vigencia del Nuevo Cddigo
Procesal Penal, no se aplicé en ningun caso la figura de la exencion de la pena en los

Juzgados Unipersonales Penales.

Asi mismo encontramos que de los sesenta y ocho tipos penales ubicados para la
investigacion, solamente doce tipos penales tenian sentencias emitidas durante el periodo
de investigacion, por lo que de acuerdo a la informacién brindada por la Corte Superior
de Justicia de Cajamarca, mediante la oficina de Estadistica, segiin el INFORME N°017-

2014-CEST-UPD-GAD-CSJCA-PJ*¥, se deduce el siguiente cuadro estadistico:

“2yer apéndice N° 2,
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CUADRO N° 1II- 01

DELITOS CON PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD NO MAYOR A 2 ANOS
SEGUN JUZGADOS

(Periodo abril 2010 - diciembre 2013)

1° Juzgado | 2° Juzgado | 3° Juzgado | 4°Juzgado | 5° Juzgado
Delito Penal Penal Penal Penal Penal Total
Unipersonal | Unipersonal | Unipersonal | Unipersonal | Unipersonal
Homicidio culposo (art. 111.1) 3 . 1 . 1 5
Lesiones leves (art. 122.1) N 1: 1 1 2 5
Lesiones culposas (art. 124.1) . . 2 » R . 2
Lesiones culposas (art. 124.2) 1 . . . - 1
Lesiones culposas (art. 124.3) R 1 . . - 1
Injuria (art. 130) 3 9 7 1 3 23
Calumnia (art. 131) 10 13 10 6 5 44
Difamacién (art. 132.1) 25 22 29 11 11 98
Difamacién (art. 132.2) 2 1 1 1 1 6
Difamacion (art. 132.3) 2 ' - 1 . 4
Coaccién (art, 151) 1 . - - - 1
Apropiacion irregular (art. 192) . . - 1 . 1
Delito de Conduccién en estado de
ebriedad o drogadiccion (art. 274.1) 27 10 13 16 15 8
Atentado contra la autoridad o
funcionario (art, 365) - b - - - !
Desobediencia o resistencia a la
autoridad (art. 368) - - ! ! - 2
Patrocinio ilegal (art. 385) . . - 1 . 1
TOTAL GENERAL: 74 59 67 40 38 278

FUENTE: Informe N°017-2014-CEST-UPD-GAD-CSJCA-PJ

ELABORACION: La autora.

Del cuadro N° III- 01, se desprende que durante el periodo de investigacién abril

2010 — diciembre 2013, se emitieron 278 sentencias, por todos los Juzgados Penales

Unipersonales del cercado de Cajamarca, sobre los delitos que tienen una pena no mayor

de dos afios; teniendo asi para nuestro estudio doce diferentes tipos de delitos ya que

son los unicos que cuentan con sentencias emitidas durante el periodo de investigacion,

dentro de las cuales encontramos:
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Cinco de homicidio culposo, distribuidas en el primer, tercer y quinto Juzgado
Penal Unipersonal, a razdn de tres, uno y uno respectivamente.

Cinco en lesiones leves, en el segundo, tercer, cuarto y quinto Juzgado Penal
Unipersonal, una sentencia por cada uno de los tres primeros y dos sentencias
en el ltimo.

Cuatro sentencias de lesiones culposas, dos emitidas por el tercer Juzgado
Penal Unipersonal y dos del primer y segundo Juzgado Penal unipersonal.
Veintitrés en injuria, tres, nueve, siete, una y tres sentencias emitidas por el
primer, segundo, tercer, cuarto y quinto Juzgado Penal Unipersonal
respectivamente.

Cuarenta y cuatro sobre calumnia, las cuales comprenden: diez, trece, diez,
seis y cinco sentencias emitidas por el primer, segundo, tercer, cuarto y quinto
Juzgado Penal Unipersonal respectivamente.

Ciento ocho en materia de difamacion, comprendidas de la siguiente manera:
veintinueve, veinticuatro, treintg, trece y doce sentencias emitidas por el
primer, segundo, tercer, cuarto y quinto Juzgado Penal Unipersonal
respectivamente.

Una de coaccidn, emitida por el primer Juzgado Penal Unipersonal.

Una en apropiaéién irregular, la cual pertenece al cuarto Juzgado Penal
Unipersonal.

Ochenta y tres sentencias sobre conduccion en estado de ebriedad o
drogadiccion, las cuales se encuentran distribuidas en veintisiete, diez, quince,
dieciséis y quince ubicadas en el primer, segundo, tercer, cuarto y quinto

Juzgado Penal Unipersonal respectivamente.
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- Una sentencia sobre atentado contra la autoridad o funcionario, en el segundo
Juzgado Penal Unipersonal.

- Dos sentencias sobre desobediencia o resistencia a la autoridad, emitidas por
el tercer y cuarto Juzgado Penal Unipersonal.

- Y finalmente una sentencia sobre patrocinio ilegal, emitida por el cuarto

Juzgado Penal Unipersonal.

Dandonos como resultado que durante el periodo de investigacion, sobre delitos
con pena no mayor de dos afios, el primer Juzgado Penal Unipersonal emitid setenta y
cuatro sentencias, el segundo Juzgado Penal Unipersonal cincu_enta y nueve sentencias, el
tercer Juzgado Penal Unipersonal tuvo sesenta y siete sentencias, el cuarto Juzgado Penal
Unipersonal emitié cuarenta sentencias y finalmente el quinto Juzgado Penal Unipersonal

treinta y ocho sentencias.

Teniendo que de la busqueda realizada en todos los Juzgados Unipersonales
Penales, del 100% de las sentencias emitidas, no se encontré ninguna sentencia en donde
se haya aplicado la exencién de la pena, es decir en la practica su aplicacion tiene un 0%

en los juzgados unipersonales penales del cercado de Cajamarca.

Por otra parte, solicitamos también a la oficina de Estadistica del Poder Judicial
informacion sobre las sentencias emitidas durante nuestro periodo de investigacion, por

los Juzgados de Paz Letrado, encontrando el siguiente cuadro:
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CUADRO N° III- 02

SENTENCIAS EMITIDAS POR EL CUARTO JUZGADO DE PAZ LETRADO -

ESPECIALIDAD FALTAS

(Periodo abril 2010 - diciembre 2013)

PERIODO ' SENTENCIAS
2010 69
(Abril - Diciembre)
2011 66
(Enero- Diciembre)
2012 19
(Enero- Diciembre)
2013 28
(Enero- Diciembre)
TOTAL 182

FUENTE: Informe N°017-2014-CEST-UPD-GAD-CSJCA-PJ
ELABORACION: La autora.

Del cual se puede observar que se emitieron ciento ochenta y dos sentencias
durante todo el periodo de investigacion. De las cuales se encontr6 que en el afio 2010
existieron 69 sentencias, en el afio 2011, 66 sentencias y en los afios 2012 y 2013, 19 y 28

sentencias respectivamente.

Del total de sentencias emitidas, se seleccioné mediante formula matematica® el
total de la muestra a analizar, el cual fue de setenta y dos sentencias, en donde se constaté
que en el 7% de ellas se aplicé la exenciéon de la pena, tal y como podemos observar en el
Apéndice N° 10, donde se adjuntan las sentencias en las cuales si se aplico la exencién de

la pena.

43 Ver apéndice N° 3.
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Analisis de informacién brindada en sede Fiscal

De acuerdo a la informacién brindada por la Fiscalia Provincial Penal Corporativa

de la ciudad de Cajamarca, a través de su oficina de Indicadores, se puede observar el

siguiente cuadro:

CUADRO N° II- 03

ESTADO DE DENUNCIAS RECIBIDAS EN SEDE FISCAL

(Periodo abril 2010 - diciembre 2013)

ESTADO lera | 2da | 3era TOTAL
Con acusacion 16 40 21 77
Con archivo 205 | 311 445 961
Principio de oportunidad 1 3 6 10
Proceso inmediato - 1 - 1
Con reserva provisional 1 - - 1
Con sobreseimiento 23 36 53 112
Con terminacién anticipada en sede fiscal - 1 1
TOTAL GENERAL - 245 | 392 | 525 1163

FUENTE: Oficina de Indicadores de la Fiscalia Provincial Penal de Cajamarca
ELABORACION: La autora. ‘

Del cual se puede observar que se presentaron 1163 denuncias en la Fiscalia

Provincial Penal de Cajamarca, durante el periodo de investigacién; de las cuales 245

fueron para la Primera Fiscalia Provincial de Cajamarca, 392 para la Segunda Fiscalia

Provincial de Cajamarca y finalmente 525 para la Tercera Fiscalia Provincial de

Cajamarca.

Teniendo, en total setenta y siete denuncias que terminaron en acusacién, se

archivaron 961, se aplic6 el principio de oportunidad a diez casos, un caso fue tramitado

en proceso intermedio, se planted la reserva provisional de una denuncia, se aplicé el
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sobreseimiento en 112 denuncias y finalmente se aplic6 la terminacion anticipada en un

caso.

Lo cual quiere decir que solamente un 6.6% de las denuncias presentadas en sede
fiscal pasan a judicializarse, ya que en su mayoria o son archivas o sobreseidas o de lo
contrario se emplean otros medios alternos que evitan precisamente que este tipo de

procesos sean judicializados.
Analisis de expedientes judiciales con respecto a terminacién anticipada

Como podemos observar del cuadro N° III- 01, durante el periodo de
investigacién abril 2010 — diciembre 2013, se emitieron 278 sentencias, de las cuales se

selecciond para analisis ochenta y cuatro de ellas*, en donde se observo:

GRAFICO N* 111-01
RESULTADOS DE EXPEDIENTES
ANALIZADOS - Terminacion anticipada

0 SE APLICO TERMINACION
ANTICIPADA

o SE CONDENO

o SE ABSOLVIO

FUENTE: Informe N°017-2014-CEST-UPD-GAD-CSJCA-PJ
ELABORACION: La autora.

“ Yer CUADRO NP I11-05
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Como se puede observar del GRAFICO N° III-01, en el 66% de los casos se
aplicé la terminacion anticipada, mientras que se condend en un 19% y finalmente se

procedio a absolver en un 15%.
Demostracion

Con lo cual se puede concluir que nuestra primera hipodtesis estd demostrada, ya
que el principal factor que impide la aplicacion de la exencion de la pena es el principio
de oportunidad el cual solamente es aplicab1¢ a delitos més no en faltas®’ ya que su
aplicacion es exclusiva para penas privativas de la libertad y los procesos por faltas tienen
como sanciones penas restrictivas de derechos o penas multa, las cuales no estan
comprendidas dentro del ambito de aplicacidn del principio de oportunidad. Es decir de la
investigacion se desprende que donde no existe principio de oportunidad si existe
exencion de la pena; con lo cual se estd confirmando nuestra hipétesis que uno de los
factores que limitan principalmente la aplicacion de la exencion de la pena, es el principio

de oportunidad.

Ademas de ello que simplemente un 6.6% de las denuncias presentadas en sede

Fiscal pasan a judicializarse, ya que se opta por otros mecanismos alternativos.

Y como se observo también en sede judicial, se aplico ampliamente la terminacion

anticipada, en un abrumador 66% de casos analizados.

*Contenidas dentro del Libro Tercero, Titulo I del Cédigo Penal, articulos del 440° al 452°,
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Hipotesis 2
Analisis de expedientes — Parte 11

Con respecto al segundo punto por demostrar, de los resultados brindados por el
departamento de Estadistica del Poder judicial, se selecciond una muestra representativa
de sentencias en la cual se analizd caso por caso las circunstancias, para determinar si

algiin caso ameritaba la aplicacion de la exencion de la pena.

Finalmente se realizo entrevistas a los jueces de los cinco juzgados unipersonales
penales que conforman nuestro ambito de investigacion; asi mismo se procedié a
entrevistar a los defensores publicos y fiscales, obteniendo los resultados que

detallaremos a continuacion.

Al respecto la primera observacion por hacer es que tomando en cuenta el analisis
realizado al Cddigo Penal en donde se encontré que los delitos con pena no mayor de dos
afios*® eran sesenta y ocho tipos penales, se encuentra que en la practica no todos los
delitos cuentan con sentencias emitidas durante el periodo de investigacion, por lo que
trabajaremos nicamente con doce tipos penales, que seran expresados en el siguiente

cuadro:

46+ 7 .
'Véase marco tedrico.
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CUADRO N° I1I-04

CLASIFICACION DE DELITOS DE ACUERDO AL BIEN JURIDICO QUE

PROTEGEN
TIPOS DE DELITOS | ABSOLUTO PORCENTAJE
DELITOS CONTRA LA VIDA 1 5o,
EL CUERPO Y LA SALUD ¢
DELITOS CONTRA EL .
HONOR 175 63 %
DELITOS CONTRA LA \
LIBERTAD 1 ' 0.3%
DELITOS CONTRA EL : 03 %
PATRIMONIO -
DELITOS CONTRA LA 03 309
SEGURIDAD PUBLICA °
DELITOS CONTRA LA
ADMINISTRACION 4 1.4 %
PUBLICA
TOTAL 278 ' 100 %

FUENTE: Informe N°017-2014-CEST-UPD-GAD-CSICA-PJ
ELABORACION: La autora.

Del cuadro N° III-02, observamos que para facilitar su analisis hemos decido
agrupar los delitos de acuerdo al bien juridico que protegen, ello obedece a la
clasificacion y ubicacién que ha realizado el Codigo Penal. En el libro segundo, parte
especial, titulo primero estan comprendidos los delitos contra la vida el cuerpo y la salud
teniendo en su Capitulo I: homicidio el cual comprende del articulo 106° al 113°, dentro
del cual hallamos este primer tipo penal de homicidio culposo (art. 111.1); en el Capitulo
III: lesiones hallamos: lesiones leves (art. 122.1) y lesiones culposas (art. 124). Asi
mismo hallamos en el Titulo II: delitos contra el honor, el cual consta de un capitulo
unico en el cual se aprecian los delitos de: injuria (art. 130), calumnia (art. 131) y
difamacion (art. 132) respectivamente. En el Titulo IV: delitos contra la libertad,
hallamos al delito de coaccién (art. 151); en el Titulo V encontramos delitos contra el

patriménio, apropiacion irregular (art. 192); ademas localizamos en el Titulo XII: delitos
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contra la seguridad publica, al delito de conduccién en estado de ebriedad o drogadiccién
(art. 274.1). Finalmente en el Titulo XII: delitos contra la administracion publica,
encontramos atentado contra la autoridad o funcionario (art. 365), desobediencia o

resistencia a la autoridad (art. 368), patrocinio ilegal (art. 385).
Resumiendo estan estructurados de la siguiente manera:

1. Delitos contra la vida el cuerpo y la salud:
- Homicidio culposo,
- Lesiones leves,
- Lesiones culposas.
2. Delitos contra el honor:
- Injuria,
- Calumnia,
- Difamacién.
3. Delitos contra la libertad:
- Coaccion.
4. Delitos contra el patrimonio:
- Apropiacion irregular.
5. Delitos contra la seguridad publica:
- Delito de Conduccion en estado de ebriedad o drogadiccion.
6. Delitos contré la Administracion Publica:
- Atentado contra la autoridad o funcionario,
- Desobediencia o resistencia a la autoridad,

- Patrocinio ilegal.
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CUADRO N° III-05

SELECCION DE DELITOS DE ACUERDO AL PORCENTAJE QUE REPRESENTAN

TIPOS DE DELITOS PORCENTAJE EXPEDIENTES
DELITOS CONTRA LA VIDA o A
EL CUERPO Y LA SALUD ’
DELITOS CONTRA EL
HONOR 63% >3
DELITOS CONTRA LA )
LIBERTAD 0.3 % 0.5
DELITOS CONTRA EL R
PATRIMONIO 0.3% 0.5
DELITOS CONTRA LA
SEGURIDAD PUBLICA 30% 25
DELITOS CONTRA LA
ADMINISTRACION 14 % 1
PUBLICA
TOTAL 100 % 84

FUENTE: Informe N°017-2014-CEST-UPD-GAD-CSJCA-PJ
ELABORACION: La autora,

Como podemos observar el CUAﬁRO N° III-03, contiene la seleccion de
sentencias a analizar, y el porcentaje correspondiente en que se ejecutaran. Es preciso
sefialar en este punto que de un universo de 278 sentencias expedidas por el Poder
Judicial, se ha tomado para el anélisis una muestra representativa de ochenta y cuatro,
mediante formula matematica®’ con un 8 % de margen de error muestral. Es decir se
trabajara simplemente con ochenta y cuatro sentencias, las cuales solamente incluyen
delitos contra la vida el cuerpo y la salud, delitos contra el honor, delitos contra la
seguridad publica y finalmente a los delitos contra la administracién publica; ya que al
aplicar la formula estadistica ella misma excluye analizar los delitos contra la libertad y el
patrimonio, puesto que no constituyen un factor representativo en nuestro universo,

debido a que como podemos observar del CUADRO N° III- 03, cada uno representaba

“"Ver apéndice N° 3.
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s6lo un 0.3% de la muestra a analizar, por lo que no nos ocuparemos de su analisis.

Trabajando asi con:

Cincuenta y tres fueron sobre Delitos contra el Honor.

Veinticinco, sobre Delitos contra la Seguridad Publica.

Cuatro, acerca de Delitos contra la vida el cuerpo y la salud.

Y dos sobre Delitos contra la Administracién Publica.

1

Resultados obtenidos del andlisis de expedientes

Del analisis de expedientes, encontramos algunos casos donde consideramos se
debié aplicar la exencion de la pena, para expresarlos de una mejor manera, se
estableceran items en donde se sefialara, de acuerdo a la clasificacion anterior, los puntos

encontrados;
Delitos contra el honor

En cuanto al andlisis realizado a las sentencias sobre delitos contra el honor,
encontramos repetidamente, que la Unica medida alternativa a la pena privativa de la
libertad es la suspension de la pena y con ella se imponen reglas de conducta que muchas
veces no-tiene una finalidad clara, tal y como lo podemos apreciar en el expediente N°
1276-2013, en la cual se obliga a la condenada a seguir las siguientes reglas de conducta:
“a) no ausentarse del lugar seflalado como su domicilio real sin autorizacién judicial, b)
comparecer de manera obligatoria, personal y cada fin de mes al juzgado a fin de

. .. .. 4
informar de sus actividades, c) abstenerse de cometer nuevo delito*®,”.

48Expediente N°: 1276-2013, Materia: Difamacién Calumniosa, Segundo Juzgado Unipersonal
Penal, Querellante: Enrique Lopez Ramos, Querellada: Rosario Hoyos de Vitteri.
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Consideramos que ser tratan de reglas de conducta innecesarias, ya que para
empezar se trata de un delito de bagatela que ni siquiera deberia estar judicializado
penalmente, ademas no entendemos, por ejemplo, en qué medida no ausentarse del lugar
sefialado como su domicilio real sin autorizacion judicial, contribuira a la resocializacién
de la condenada; por lo que desde nuestra perspectiva este es un claro ejemplo en donde
se debid aplicar la exencion de la pena, ya que se trataba de una agente primaria, donde el
juzgador sefiala que su conducta hace presumir que no volvera a cometer nuevo delito y
que el delito cometido ha sido porque ha existido entre las partes una situacion previa de
litigio; eso si siempre fijando el pago de la reparacion civil para salvaguardar los interés

de la victima y dando mayores oportunidades para la resocializacion del condenado.

Continuando con el andlisis de los expedientes en esta materia, vamos a tomar el
expediente N° 1259-2011, donde nuevamente observamos que la condenada es una
agente primaria, que de alguna manera tratd de resarcir el dafio ocasionado, en tanto la
personalidad del agente hace pensar que no cometerd un nuevo delito. Por lo que desde
nuestra perspectiva debié de aplicarsele la exencion de la pena y mantener €l monto
establecido en la sentencia por concepto de la reparacion civil, puesto que con ello

bastaria para garantizar el cumplimiento de la norma y reiterar su vigencia.
Delitos contra la seguridad publica

Finalmente de los expedientes sobre delitos contra la seguridad publica en su
modalidad de conduccién en estado de ebriedad o drogadiccion, encontramos que de los

veinticinco expedientes analizados, el 100% de ellos han sido sentencias emitidas
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aprobando acuerdos de terminacién anticipada (aspecto que refuerza nuestra primera

hipétesis).

Asi mismo en el 100% de ellos se ha aplicado como medida alternativa a la pena
privativa de la libertad la de suspension de la pena, sin embargo por muy beneficioso que
ello parezca encontramos algunos inconvenientes; como por ejemplo el hecho de aplicar
un periodo de prueba superior a la pena impuesta; tal es asi que en el 79% de las
sentencias la pena privativa de la libertad impuesta oscila entre los 6 meses y 10 meses
con 23 dias, siendo el periodo de prueba en todas ¢llas el de un afio. Ello debido a que el
C(’)digd Penal establece en su articulo 57° que el extremo minimo de periodo de prueba es
de un afio, limitando asi la imposicién de un plazo menor; Entonces no es mejor aplicar,
en aquellos casos donde la responsabilidad del agente es minima, la exencion de la pena?;
para evitar de esta manera incoherencias presentadas como la extension excesiva de un
periodo de prueba que resulta incluso mas dafiino que la pena misma (al ser este mas

largo).

De lo contrario vamos en contra de lo que prescribe el Codigo Penal, tal y como se
evidencia en la sentencia N° 1863-2010, en donde se establecié una pena privativa de la
libertad de diez meses y ocho dias y se sefialé como periodo de prueba el mismo tiempo.
(No seria mejor evitar ello aplicando la exencién de la pena, rﬁés aun si en este caso en
concreto el juzgador al momento de fijar el periodo de prueba considera innecesario
prolongarlo por més tiempo ya que la responsabilidad del agente era minima?, ademas
contaba con responsabilidad restringida y demostré haberse arrepentido del hecho, debido
a que como consta en la sentencia, el condenado realizo el pago de la reparacion civil

incluso antes de emitirse una sentencia condenatoria en su contra, lo cual demuestra que
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estuvo dispuesto a resarcir el dafio ocasionado y que la imposicién de una pena no tendria

sentido.

Otro punto que refuerza nuestra hipdtesis es la utilizacion mecénica y sin un claro
objetivo de frases estereotipadas como reglas de conducta, que como vemos en la
practica, no se adaptan para beneficiar de mejor manera al condenado, puesto que el juez
impone indistintamente las mismas reglas de conducta tanto como para la comision de

delitos contra el honor como para los delitos contra la seguridad pﬁblica49.
Delitos contra la administracion publica

Al analizar los expedientes en mencién se puede observar que existe un gran
problema en aplicar la exencién de la pené, debido a que como hemos sefialado no se
realiza, y ello no simplemente se debe a un problema que atraviesa el drgano
jurisdiccional, sino que también se puede evidenciar en todas las partes que conforman el
modelo de aplicacion de justicia en Cajamarca. Prueba de ello es que no solo el juzgador
presenta idea inquisidoras sino que también el Fiscal, como podemos apreciar en el
expediente N° 979-2010 sobre: resistencia o desobediencia a la autoridad, donde el fiscal
se niega a aceptar un acuerdo con el imputado, quien mediante su abogado defensor
sugiere se llegue a una terminacién anticipada, aceptando todos los cargos en su contra a
condicion de que la pena impuesta sea de un afio en calidad de suspendida, acto que no es
.aceptado por el Fiscal puesto que desea que la pena impuesta sea cumplida de manera
efectiva, sin sustentar porqué debe realizarse de manera efectiva o que aporta para su
resocializacion una pena privativa de la libertad cumplida dentro de un establecimiento

penitenciario. Lo que conllevé a la realizacion e instalacién innecesaria de un juicio oral,

Pver apéndice N° 6.
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el cual tuvo como resultado la aplicacion de una pena privativa de la libertad de un afio en
calidad de suspendida, tal y como fue solicitado por el acusado en un inicio; lo cual ha
generado una pérdida innecesaria de tiempo y una excesiva burocratizacion que pudo ser

evitada desde el inicio por parte del fiscal.
Analisis de entrevistas
Entrevistas realizados a los magistrados de los juzgados unipersonales

Continuando con la investigacién se realizé entrevistas a los magistrados de los
cinco juzgados unipersonales penales, qué son todos los que conforman Cajamarca

cercado, obteniendo como resultado lo siguiente:

En su experiencia como jueces desde la entrada en vigencia del Nuevo Codigo
Procesal Penal, ninguno de ellos ha aplicado la exencidén de la pena; pero si alguno de

ellos la ha aplicado a lo largo de su experiencia laboral.

Al preguntarles al respecto de pbrque no aplicaban dicha figura juridica,
encontramos respuestas como: que se trata de un trabajo un poco mads laborioso porque
para poder aplicarla primero hay que acredifar la responsabilidad penal de la persona que
estd siendo juzgada, en segundo lugar hay que determinar la pena a aplicar y una vez que
se determind esta recién se pueden analizar los fundamentos que habrian para poder
aplicar una exencion de la pena; existe una reglamentacion limitada y sobre todo. falta de
costumbre, se prefiere aplicar lo que son otras medidas alternativas como la pena
suspendida o reserva del fallo; no existe ademas desarrollo doctrinario o jurisprudencial
al respecto; tres de ellos afirmaron que no se han dado los supuestos necesarios para

poder aplicarla, como por ejemplo la gravedad de los casos con los cuales tratan o
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también porque existen casos de reincidencia y habitualidad en los agentes lo cual no
permite aplicarla; esto ultimo debido a que los casos donde se aplica el principio de
oportunidad no son judicializados. Es decir con la entrada en vigencia del nuevo codigo
procesal penal encontramos que ha traido consigo la presencia de procesos especiales y
mecanismos alternativos de resolucion de conflictos que desde su perspectiva hacen que
ellos se ocupen solamente de casos que revisten de mayor gravedad ya que los casos mas
leves no deben entrar a la etapa de juzgamiento y de ser asi ellos no podran aplicar la
exencion de la pena, ya que se debid optar por otros mecanismos y evitar asi a llegar a

juicio oral.

Por otra parte encontramos también que ellos sugieren como dificultad para la
aplicacion de esta figura el incremento sustancial que ha habido de las penas desde la
entrada en vigencia del Nuevo Codigo Procesal Penal, el cual impide llegar al quantum

minimo requerido para aplicacion de la exencion.

Debemos precisar que a pesar de ello, no se puede generalizar todos los procesos
y decir que ningun proceso donde se pueda aplicar la exencién de penal llegara a juicio
oral, ya que ello puede ser asi por diversas razones, como por ejemplo, qué pasa con las
personas que en su momento se vieron mal asesoradas por algin abogado defensor que se
beneficia mayormente si un proceso penal llega hasta la etapa de juzgamiento, ya que
puede realizar el cobro de sus honorarios por cada acto procesal y con esto no quiero
decir que todos los abogados defensores sean de una manera o generalizar, simplemente
hago hincapié en lo que seria un caso particular que podria llegar a juicio oral; o que pasa
también con las personas, por e¢jemplo, que cometen delitos contra el honor que tratan de

resarcir el dafio ocasionado tratando de llegar a alglin acuerdo reparatorio; sin embargo,
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es la otra parte la que no desea hacerlo por ese afén de “venganza” que existe con
respecto a la parte agraviada; son ejemplos concretos que podrian hacer que se llegue a
juicio oral. Es de precisar que existe como que no la posibilidad que esto ocurra; sin
embargo, de presentarse el caso el imputado llegaria a juicio oral inevitablemente a ser
condenado y sin la posibilidad que se le aplique la exenciéon de la pena o algun otro
mecanismo alternativo a una pena privativa de la libertad ya que a criterio de los jueces
los procesos que llegan a la etapa de juicio oral, no tienen responsabilidad minima porque

de haberla tenido debieron optar con un mecanismo alterno.

Con respecto a las observaciones realizadas anteriormente se preguntd sobre cada
punto a los juzgadores, teniendo como resultado: encuentran dificultades al momento de
elegir qué medida se adapta mejor a la resocializacion del condenado primero debido ala
carga procesal, en segundo lugar se hallan limitados, por ejemplo, a aplicar lo que es el
servicio comunitario debido a que en este extremo no existe un reglamento el cual

establezca la forma en la cual se aplicaran estas medidas.

Asi mismo encontramos que admiten que el hecho de recolectar simplemente la
firma de una persona de manera mensual no garantiza que ésta haya internalizado la
norma, ademas no existe un sistema de control posterior al de la aplicaciéon de una
sentencia que permita darnos cuenta si esa persona esta o no cumpliendo con las reglas de
conducta impuestas; por lo que a opinion de los alguno de los juzgadores no hay forma de
verificar que esto funcione y otros de ellos van un poco mas alld al afirmar que estas
reglas de conducta no sirven ni benefician en nada a la persona condenada y es mas que
este tipo de delitos ni siquiera deberian estar penalizados, deberian simplemente limitarse

a cumplir con la reparacion civil, tal y como lo habiamos propuesto anteriormente.
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Por otra parte manifestaron de manera casi uniforme que no aplicarian una
exencién de pena en los delitos de condﬁcci()n en estado de ebriedad debido su alta
incidencia en la ciudad de Cajamarca; ya que existe el temor de que si no se sancionan
drasticamente, la incidencia podria elevarse ain mas. Sin embargo no olvidemos que la
figura de la exénci()n de la pena es una institucion excepcional que deberé ser aplicada
cuando las circunstancias lo permitan y en casos excepcionales; por otro lado si bien es
cierto es uno de los de mayor incidencia en la ciudad de Cajamarca, no es el Unico delito

el cual cuenta con pena no mayor de dos afios.

Finalmente al preguntar a los juzgadores cuales eran las razones por las que se
imponian -indistintal.'nente las mismas reglas de conducta para delitos totalmente
diferentes, manifestaron mayoritariamente que esto se debe a que el articulo 58° del
Cbdigo Penal, les muestra un catdlogo de las reglas a escoger; sin embargo no se les
brinda un mayor parametro con respecto a cual deberian escoger. Expresaron ademas que
la extensa carga laboral con la que cuentan los juzgadores les hace aplicar las reglas de
conducta de manera similar o idéntica independientemente del delito que tienen frente a
ellos; sin embargo, todos ellos estuvieron de acuerdo a que las reglas de conducta
deberian fijarse de acuerdo al delito cometido y del cual deberia escogerse el que mejor se

adapte a cada caso, para encaminar de mejor manera la conducta del condenado.
Resultados de entrevistas realizadas a los abogados dedicados a la defensa publica

Continuando con la investigacion se realizaron entrevistas a los abogados

dedicados a la defensa publica, adscritos al Ministerio de Justicia en el cercado de
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Cajamarca. Se procedi6 a entrevistar a todos ellos en donde se obtuvo como resultado lo

siguiente:

En primer lugar encontramos que manifestaron de manera uniforme, que salvo
uno de ellos, nunca han solicitado se aplique la exencion de la pena; dentro las principales
razones hallamos que mayoritariamente prefieren optar por lo que es el principio de
oportunidad, ya que por estrategia de defensa, les resulta mas conveniente para su
patrocinado, que se aplique esta figura procesal, que estaria terminando un proceso de
manera mas eficaz, al no dejar ningin tipo de antecedentes penales y sin llevarse a cabo

siquiera la realizacion de un juicio oral.

Durante las entrevistas se pudo observar que conocian muy poco o simplemente
no conocian acerca del tema, lo cual también fue manifestado expresamente durante las
entrevistas, ya que no recordaban sobre el articulo en mencion o simplemente la

confundian con otras instituciones juridicas.
Resultados de entrevistas aplicadas a Fiscales
De la presente entrevista aplicada a los Fiscales, se obtuvo como resultado:

Que ninguno de ellos ha participado en algun proceso donde se haya aplicado la
‘exencion de pena; ello debido a que nunca recibieron alguna propuesta para aplicarla, en

ninguna etapa del proceso.

Dentro de las razones por las cuales consideraron que no se aplica esta figura, era
debido a que no existia mucho conocimiento del tema, por parte de los operadores

judiciales, lo que conlleva a que no exista una familiaridad con el tema; y sobre este
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punto al respecto es bueno precisar, que al momento de realizar las entrevistas ninguno de
ellos recordaba ésta figura; y, al igual que los juzgadores y abogados de la defensa
publica, la mayor parte de ellos, se vieron en la necesidad de révisar el articulo
correspondiente en el Codigo Penal pues no recordaban acerca esta figura penal y muchos
de ellos la confundieron; Ademas sefialaron que existe falta de criterio por parte de los
juzgadores y que el conocimiento de los abogados defensores muchas veces es limitado y
no les permite ver o buscar cuales son las alternativas que mas beneficiaran a su

patrocinado.

Otra de las razones que principalmente fueron sefialadas es que el principio de
oportunidad y terminacién anticipada otros mecanismos alternativos, absorben
grandemente la posibilidad de aplicar la exencién de pena; aspecto que corrobora nuestra

primera hipétesis.

Finalmente algunos de los fiscales entrevistados sefialaron que los niveles de
inseguridad ciudadana, la alta incidencia que existe en algunos delitos, no permite su
aplicacion, ya que por temas preventivo generales prefieren asegurarse con otro tipo de
medidas “mas efectivas”, que los condenados cumplan con internalizar verdaderamente
las normas y como consecuencia de ello se dejan de lado algunas figuras, como la

exencion de pena, que benefician grandemente a los procesados.

Demostracion

Con lo cual se puede concluir la demostracién de nuestra segunda hipotesis

secundaria, la cual expresaremos mediante los siguientes puntos:
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Primero, la falta de informacién expresada en el poco desarrollo doctrinario y
jurisprudencial del tema, se ha constatado desde la primera etapa de nuestra
investigacion, al momento de recabar la informacion, ya que no existe mas que unas
breves paginas escritas por un solo autor nacional, que ademas es el unico que habla
sobre el tema de investigacion. Ello se traduce al poco conocimiento que tienen
magistrados, fiscales y defensores publicos, sobre el tema de investigacion; lo cual pudo
ser constatado en las entrevistas ya que fueron pocos los que recordaban del tema y en su
mayoria se vieron obligados a recordar revisando en su Codigo Penal el articulo que lo

contiene.

Observamos que la costumbre es otro factor determinante para su no aplicacion, lo
cual ha podido ser evidenciado a través del andlisis de los expedientes, manifesténdose
principalmente en dos momentos: el primer momento es que se tiende aplicar de manera
uniforme, como medida alternativa a la pena privativa de la libertad efectiva, la
suspension de la pena; y, es observada en un segundo momento, cuando a esa suspension
de pena, se aplican las mismas reglas de conducta, sin importar el tipo de delito cometido.
Finalmente en las entrevistas, los operadores jurisdiccionales, sefialan que se da prioridad

a la costumbre en aplicar esta ’ﬁgura.

Con respecto al primer punto: al analizar los expedientes seleccionados como
muestra, en el 100% de ellos donde se aplic una medida alternativa a la pena privativa
de la libertad, ésta fue la suspension de la pena; ello evidencia que en los juzgados
unipersonales penales de Cajamarca se tiende mucho a aplicar ésta medida y existe de
plano una especie de costumbre en su aplicacién, tal y como lo corroboraron algunos de

los magistrados al momento de aplicar las entrevistas.
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El segundo punto, es que también se tiende aplicar las mismas reglas de conducta
indistintamente del delito cometido, punto que fue detallado con mayor profundidad en
paginas anteriores; es decir no solo se tiende a aplicar la suspension de la pena, sino
también las mismas reglas de conducta, para casi toda la muestra analizada. Por otra parte
también al momento de las entrevistas los magistrados sefialaron que si existe una

costumbre en aplicarse de ésta manera.

Finalmente de los magistrados, fiscales y defensores entrevistados, ellos
manifestaron que la costumbre era una fuerte razon por la cual no se aplicaba la exencion
de pena, y ello evidenciado a través de que se tiende a aplicar exclusivamente la pena

suspendida.

Este panorama descrito es acorde con nuestra hipdtesis propuestas en esta

investigacion, por lo que, se puede afirmar que todas ellas han sido comprobadas.



CONCLUSIONES

De la presente investigacion se ha podido concluir lo siguiente:

1. La aplicaciéon del principio de oportunidad y la terminacién anticipada, con la
entrada en vigencia del Nuevo Cédigo Procesal Penal, en abril del 2010 en la
ciudad de Cajamarca, han constituido uno de los principales factores que limitan
la aplicacidn de la exencion de la pena. Ya que al ser el primero mas certero y
eficaz, tiende a ser aplicado a casi todos los delitos a los cuales se les podria
aplicar la exencidon de pena. Es asi que hemos corroborado que se trata de un
principal y primer factor.

2. No ha existido una cultura o costumbre en la aplicacion de la exencion de la pena
en los Juzgados Unipersonales Penales del cercado de Cajamarca; por otra parte,
se verificé que existe la costumbre en aplicar la suspension de la pena, que cuenta
con un fuerte arraigo juridico, haciendo que ésta sea aplicada de manera
preferente sobre las deméas medidas alternativas.

3. La informacion que manejan tanto magistrados, como fiscales y defensores

publicos sobre la exencion de la pena, es limitada y deficiente.
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RECOMENDACIONES

A raiz de la investigacion se pueden extender las siguientes recomendaciones:

1. Se recomienda una posterior investigacién la cual deberd determinar cudl es el
grado de resocializacion que aportan las reglas de conducta, como la de acercarse
al juzgado a informar de sus actividades en forma mensual. Y en qué medidé es
efectiva la prohibicion de acercarse a lugares de dudosa reputacién, mediante la
medicién de los factores mediante los cuales se constata el cumplimiento de ello.

2. Por otra parte se recomienda también, al Colegio de Abogados que éstos deberian
tener cual es el numero exacto de abogados que ejercen la profesion y ademas
cual es la especialidad a la que se dedican, debido a que un registro actualizado de
tal informacion beneficiaria grandemente posteriores investigaciones, al momento
de conocer la opinién de los abogados de la defensa u otras, y que al tener un

universodeterminado facilitaria grandemente su aplicacion.
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APENDICE 1

SOLICITUD DIRIGIDA AL PODER JUDICIAL, SOLICITANDO

INFORMACION DEL DEPARTAMENTO DE ESTADISTICA. -
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GERENCIA DE ADMINISTRACION DISTRITAL DE LA CORTE SUPERIOR DE S
JUSTICIA DE CAJAMARCA L A D

Ing. Carmen Rosa Quiroz Ugaz

PRESENTE

Yo, Mardeli del Carmen Sanchez Muiioz, identificada con DNI Nv° 7-"0'16899'3, domlcma&a én

CPRED:

SOLICITA: INFORMACION PARA ELABORACION DE TESIS

el Jiron 5 Esquinas N° 101; Bachilter en Derecho y Ciencias Polmcas por la’ Universidad
Nacional de Cajamarca, ante Ud. me presento y expongo:

Que, con la finalidad de obtener mi titulo profesional me encuentro desarrollando una tesis
acerca de: “Aplicacion de la Exencion de la pena en la ciudad de Cajamarca, durante el
periodo 2010-2013", por lo cual me veo en la necesidad de acudir ante su digno despacho con
la finalidad de solicitar informacién que serd de vital importancia para el desarrollo de mi
investigacion, la cual consiste en saber cudl es el numero total de Sentencias emitidas por cada
Juzgados Unipersonal durante el periodo abril 2010- diciembre 2013 de los siguientes delitos:
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27.

Homicidio culposo, el cual se encuentra regulado en el articulo 111° primer pérrafo.

Auior aborto, regulado en el articulo 114°.

Aborto preterintencional, regulado en el articulo 118°.

Aborto sentimental y eugenésico, regulado en el articulo 120°.
Lesiones leves, regulado en el _am'culo 122°, primer parrafo.
Lesiones culposas, regulado en el articulo 124°.

Lesiones graves culposas, regulado en el articulo 124°.

Omisidn de auxilio a persona en peligro, regulado en el articulo 127°.
Injuriz, regulado en el articulo 130°.

. Calumnia, regulado en el articulo 131°,

. Difamacién, regulado en el articulo 132°.

. Supresién o alteracion del estado civil, regulado en el articulo 143°

. Sustraccién de menor, regulado en el articulo 147°.

. Induccidn a la fuga de un menor, regulado en el articulo 148°.

. Coaccion, regulado en el articulo 151°.

. Violacién de la intimidad, regulado en el articulo 154°, primer pérrafo.
. Violacién de domicilio, regulado en el articulo 159°.

. Violaci6n de correspondencia, regulado en el articulo 161°,

. Frustracién de correspondencia, regulado en el articulo 163°.

. Violaci6n del secreto profesional, regulado en el articulo 165°.

. Violacion de la libertad de reunién, regulado en el articulo 166°.

*, Violacién de la libertad de trabajo, regulado en el articulo 168°.

. Hurto de uso, regulado en el articulo 187°.

. Hurto de uso de ganado, regulado en el articulo 189° -

. Modalidades de apropiacion irregular, regulada en el articulo 192 °.
26.

Contabilidad paralela, regulado en el articulo 199°.
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Produccion o venta de alimentos dafiinos para animales, regulado en el articulo 207°.
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. Interferencia, acceso o copia ilicita de base de datos, regulado en el articulo 207°,

primer parrafo.

. Delitos contra bienes culturales, en su forma culposa, facilitaciéon por funcionario

publico, regulado en el articulo 229°, segundo parrafo.

. Especulacion, regulado en el articulo 234°: segundo, tercer y cuarto parrafos.

. Rehusamiento a prestar informacién a la autoridad, regulado en el articulo 242°,

. Desvié fraudulento de crédito promocional, regulado en el articulo 251°.

. Alteracion de billetes o monedas, regulado en el articulo 253°, segundo parrafo.

. Alteracion de billetes o monedas, regulado en el articulo 256°.

. Conduccién en estado de ebriedad o drogadiccion, regulado en el articulo 274°, primer

pérrafo.

. Supuesto culposo de atentado contra la seguridad comin, regulado en el articulo 282°.
. Comercializacion de trifico de productos nocivos, supuesto culposo, regulado en el

articulo 288°, segundo pdrrafo.

. Anuncio o promesas fraudulentas de acciones curativas, regulado en el articulo 291°.
. Modalidad culposa del incumplimiento de normas sanitarias y del Medio ambiente,

regulado en el articulo 307°, segundo parrafo.

. Autorizacién ilicita de proyecto de urbanizacion, regulado en el articulo 312°.
41.
42.
43.
44,
45,
45.
47.
48.
49,
50.

Alteracion del Medio Ambiente, regulado en el articulo 313°

Ofensas a la memoria de los muertos, regulado en el articulo 318°.

Quebrantamiento de la declaracién de rentabilidad, regulado en el articulo 343°

Actos de menosprecio, regulado en el articulo 345°.

Exencién de la pena por desistimiento voluntario, regulado en el articulo _>5 1°.

Voto declarado piblicamente, regulado en el articulo 358°.

Ostentacion de titulos, honores, que no ejerce, regulado en el articulo 362°.

Violencia contra un funcionario publico 365°.

Resistencia y desobediencia a la autoridad, regulado en el articulo 368°, primer parrafo.
Destruccion de envolturas, setlos. Marcas puestas por la autoridad, regulado en el
articulo 370°.

Negativa de colaborar con la administracién de justicia, regulado en el articulo 371°.
Supuesto culposo del atentado contra documentos q sirven de prueba en el proceso,
regulado en el articulo 372°, segundo parrafo.

. Perturbacién de lugares donde la autoridad ejerce funcién publica, regulado en el

articulo 375.

. Omision, rehusamiento o demora de actos funcionales regulado en el articulo 377°
5. Omision o retardo injustificado de apoyo policial regulado en el articulo 378°, 1

o

parrafo.

. Abandono de cargo por funcionario publico regulado en el artlculo 380°, 1° parrafo.
. Nombramiento o aceptacion indefinida para cargo puablico regulado en el articulo 381°.
. Patrocinio ilegal regulado en el articulo 385°.

. Peculado culposo regulado en el articulo 387°, Tercer parrafo

. Retardo injustificado de pago regulado en el articulo 390°.

. Rehusamiento de entrega de bienes a las autoridades regulado en el articulo 391°.

. Omisién de denuncia regulada en el articulo 407 ° primer pérrafo.

. Avocacion ilegal de procesos en tramite regulado en el articulo 410°.

. Favorecimiento de fuga (culposo) regulado en el articulo 414°, tercer parrafo.

. Ejercicio arbitrario del derecho por mano propia regulado en el articulo 417°.

. Prohibicién de conocer un proceso que patrociné regulado en el articulo 420°.
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67. Patrocinio indebido de abogado o mandatario judicial regulado en el articulo 421°
68. Negativa al cumplimiento de obligaciones de notarios, secretarios de juzgado y
auxiliares de justicia regulados en el articulo 423 °.

Asi mismo saber cudl es el nimero de sentencias emitidaspor los Juzgados de Paz
Letrados, durante el periodo Abril 2010- Diciembre 2013, con respecto a todos los procesos de
FALTAS.

Segura de la aceptacion de mi peticion, aprovecho la oportunidad para brindarle
muestras de mi consideracion y estima personal.

Cajamarca, 29 de enero del 2013.

ANEXO:

Para lo.cual cumplo con adjuntar la Resolucién de Decanato N° 104-13-FDCP-UNC,
en la cual es aprobado mi plan de tesis.

ATENTAMENTE

..................................................................

ANCHEZ MUNOZ
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APENDICE 2

INFORME N°017-2014-CEST-UPD-GAD-CSJCA-PJ
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Ejp_l CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CAJAMARCA
pJ pJ OFICINA ESTADISTICA

“4fio de la Promocién de la Industria Responsable y del Compromiso Climdtico”

INFORME N° 017-2014-CEST-UPD-GAD-CSJCA-PJ

A : MARDELI DEL CARMEN SANCHEZ MUNOZ
Bachiller en Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de Cajamarca
DE : Ing. Elizabeth Burneo Malaver
Oficina de Estadistica
ASUNTO : Informe sobre sentencias emitidas por los Juzgados de Paz Letrado — Especialidad
Faltas y Juzgados Penales Unipersonales de Cajamarca
REF. : Solicitud de fecha 29 de enero de 2014

FECHA : Cajamarca 27 de febrero del 2014

Tengo el agrado de dirigirme a usted, con la finalidad de saludarla y a la vez hacerle llegar el
informe respecto al asunto de la referencia.

1. Numero de sentencias emitidas por los Juzgado Penales Unipersonales de Cajamarca, durante el
periodo Abril 2010 a Diciembre 2013, sobre los delitos mencionados en la solicitud de la

Referencia.
; 1°Juzgado | 2°Juzgado | 3°Muzgado | 4°Juzgado | S5°Juzgado
Delito Penal - Penal Penal Penal Penal . | TOTAL
’ Unipersonal | Unipersonal | Unipersonal | Unipersonal | Unipersonal
Homicidio Culposo Art. 111.1 3- - 1 . 1 S
Lesiones leves Art. 122.1 - 1 1 1 2 .5
Lesiones culposas Art. 124.1 - - 2 - - -2
Lesiones culposas Art. 124.2 1 - - - - 1
Lesiones culposas Art. 124.3 - 1 - - - 1
Injuria Art. 130 3 9 7 1 3 23
Calumnia Art. 131 10 13 10 6 5 44
Difamacién Art. 132.1 25 22 29 11 11 - 98
Difamacion Art. 132.2 2 1 1 1 1 6
Difamaci6n Art. 132.3 2 1 - 1 - 4
Coaccién Art. 151 1 - - - - 1
Apropiacién irregular Art. 192 - - - 1 - 1
Conduccién en estado de ebriedad o _
drogadiccion Art. 274.1 27 10 15 16 13 8
Atentado contra la autoridad o ) 1 ) ) 1 ‘
funcionario RT. 365
Desobediencia o resistencia a la _ _ 1 1 ) 2
autoridad art. 368
Patrocinio ilegal Art. 385 - - - 1 - .10
Peculado Doloso Agravado Art. 387.1 - 1 1 2 1 S
,f‘(\{"’-mﬁ” O¢ *(eculado Doloso Agravado Art. 387.4 - - 1 - - 1
) g\““ '3 £y ‘/d', : L0
¥ O

J0%

EM.B.M.



J CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CAJAMARCA

pJ pJ OFICINA ESTADISTICA
“Afio de la Promocion de la Industria Responsable y del Compromiso Climdtico”

2. Nuamero de sentencias emitidas por el 4° Juzgado de Paz Letrado — Especialidad Faltas, durante
el periodo Abril 2010 a Diciembre 2013, sobre los delitos mencionados en la solicitud de la
Referencia.

. Periodo’ o] sentencas | Autos_l-'iné_les | Conciiiacioﬁes
2010 (Abr - Dic) 69 160 78
2011 (Ene - Dic) 66 286 65
2012 (Ene - Dic) 19 44 26
2013 (Ene - Dic) 28 96 72

Es todo cuanto informo a Ud. para los fines pertinentes.

Atentamente;

BURNEO MALAV:

\O0RDINADDRA DE ESTABTIS_Y e
CORTE SUPERIDR DE JUSTIC..
CAJAMARLCA

E.M.B.M. J Oq



APENDICE 3

FORMULA EMPLEADA PARA DETERMINAR EL TAMANO DE LA
MUESTRA
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FORMULA EMPLEADA PARA DETERMINAR EL TAMANO DE LA
MUESTRA

Esta es la formula® correspondiente para hallar cual es el tamafio de la muestra,

cuando la poblacién es conocida.

4 )
NXxZ?xmx(1—n)

nzesz+Z2><nx(1—n)
N\ J

DONDE:
n = tamafio de muestra
Z = nivel de confianza
m = variabilidad positiva
1-n = variabilidad negativa
N = poblacién
e = error

PARA NUESTRO CASO:
Z=1.75
n=05
N =278
e=8%

50Taro Yamane, Estadistica, trad. Nuria Cortado (México: Premexa ,1975), 545.
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Para los Juzgados Unipersonales Penales, reemplazamos los valores:

3 278 x 1.75%2 x 0.5 X 0.5
"~ 0.082 %278 + 1.752 x 0.5 X 0.5

n

21284

n=—gg - 8379

n = 84

Por lo que tenemos que el tamafio de nuestra muestra es igual a ochenta y cuatro

sentencias, teniendo un margen de error muestral del 8 %.

Para los Juzgados de Paz Letrados, reemplazamos los valores:

B 182 x 1.75% x 0.5 X 0.5
7 0.082 x 182 + 1.752 x 0.5 X 0.5

n

~ 139.34

=2 7219
=93

n=72

Por lo que tenemos que el tamafio de nuestra muestra es igual a setenta y dos sentencias,

teniendo un margen de error muestral del 8§ %.
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APENDICE 4

SOLICITUD DIRIGIDA AL PRESIDENTE DEL PODER JUDICIAL,
REQUIRIENDO AUTORIZACION PARA ACCEDER AL FOTOCOPIADO DE

LAS SENTENCIAS SELECCIONADAS.
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CHAE O

“ SOLICITA: INFORMACION PARA ELABORACI(')N DE TESIS

!

H;‘ENT E DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CAJAMARCA

Yo, Mardeli de} Carmen S{méhez Muiioz, identificada con DNI N° 70168993, domiciliada en
el Jirén 5 Esquinas N° 101; Bachiller en Derecho y Ciencias Politicas por la Universidad
Nacional de Cajamarca, ante Ud. me presento y expongo:

Que, con la finalidad de obtener mi titulo profesional me encuentro desarrollando mitesis acerca
de: “Aplicacién de la Exencidn de la pena en la ciudad de Cajamarca, durante el periodo 2010-
20137, por lo cual me veo en la necesidad de acudir ante su digno despacho con la finalidad de
solicitar informacion que sera de vital importancia para el desarrollo de mi investigacion, la cual
consiste en copias fotostiticas de sentencias emitidas por cualquiera de los Juzgados
Unipersonales durante el periodo abril 2010- diciembre 2013, las cuales estaran comprendidos
de la siguiente manera:

- Cuatro sentencias, acerca de Delitos contra la vida el cuerpo y la salud, en cualquiera
de las siguientes modalidades: Homicidio culposo (art. 111.1), Lesiones leves (art.
122.1), Lesiones culposas (art. 124.1 0 124.2 0 124.3).

- Cincuenta y tres sentencias de Delitos contra el honor, en cualquiera de las siguientes
modalidades: Injuria (art. 130), Calumnia (art. 131) y Difamacion (art. 132.1 0 132.2 0
132.3); ‘ ’ :

- Veinticinco sentencias, acerca de Delitos contra la seguridad publica: en su modalidad
de Conduccion en estado de ebriedad o drogadiccion (art. 274.1).

- Y finalmente una sentencia sobre Delitos contra la Administracion Publicaen
cualquiera de las siguientes modalidades: Atentado contra la autoridad o funcionario
(art. 365), Desobediencia o resistencia a la autoridad (art. 368),Patrocinio ilegal (art.
385).

Segura de la aceptacion de mi peticidon, aprovecho la oportunidad para brindarle
muestras de mi consideracion y estima personal. '

Cajamarca, 04 de marzo de 2014,

ANEXO:

Para lo cual cumplo con adjuntar la Resolucidn de Decanato N° 104-13-FDCP-UNC, en la cual
es aprobado mi plan de tesis.

ATENTAMENTE

[ Y

‘ g EZMUNOZ .........



APENDICE 5

OFICIO N° 1057-2014-P-CSJCA-PJ-S; EN EL CUAL SE ME BRINDA LA

AUTORIZACION EMITIDA POR EL PRESIDENTE DEL PODER JUDICIAL.
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PODER JUDICIAL
DEeCPERU
“Afo de la Promocion de la Industria Responsable y.del Compromiso Climdtico”

Cajamarca, 06 de febrero de 2014.
OFICIO N° 1057-2034-P-CSICA-PJ-S

Seftorita:

MARDELI DEL CARMEN SANCHEZ MUNOZ
Bachiller en Derecho-y-Ciencias Politicas.
Presente.-

De mi consideracién

Es grato salu'darle y-hacerle llegar, adjunta al presente, la-Resolucion Nimero: Trescientos
treinta_de fecha seisde marzo-de dos.mil catorce “... SE'RESUELVE: AUTORIZAR, la entrega
de informacién a MARDELI DEL CARMEN-SANCHEZ MUNOZ, Bachiller en Derecho y Ciencias
Politicas por la Universidad Nacional de Cajamarca, sobre-sentencias. que hayan en los
JuzgadosPenales.de la Corte-Superior de Justicia-de Cajamarca, respecto de aqueiias sobre-
Delitos contra la_vida -el.tuerpo-y la salud, en-cualquiera de-ias modalidades: Homicidio
culposo- {art. 111.1), Lesiones leves (art.122.1), Lesiones culposas (art. 124.1 ¢ 124.2 ¢
124.3); sentencias sobre Delitos contra el honor, en cualquiera de las siguientes
modalidades. Injuria {art. 131}y Difamacion (art. 132.1 6 132.2.6 132.3); sentencias sobre
Delitos contra  la Administracion Publica en su modalidad de Conduccion en estado de
-ebriedad_o drogadiccion {art. 274.1);_una sentencia sobre Delitos contra la Administracién
Publica en cualquiera de las siguientes modalidades: Atentado contra la autoridad o
funcionario (art. 365), -Desobediencia o resistencia a-la -autoridad (art. 368), Patrocinio
ilegal (art. 385); en cuanto estas existan de acuerdo al requerimiento y recaigan en
procesos_cor: sentencia_firme, debiéndose coordinar ‘con los encargados- de ‘dichas_
dependencias, quienes deberan establecer; con la solicitante MARDELl DEL CARMEN
SANCHEZ MURNOZ, el horario para la entrega de la informacién requerida sin perturbar la
funcién -jurisdiccional, disponiéndose el pago del arancel correspondiente en caso de
expedicién de copiame”. Lo que hago de su conocimiento para los fines pertinentes.

Interviniendo el sefior Juez Superior que suscribe por encargatura-de la Presidencia de la
Corte Superior-de lusticia de Cajamarca.
Valga la oportunidad para reiterarle mi consideracion y especial deferencia.

Ateptamente,

‘ T ILLAR RUIZVIGO
LULS A SIRENTE (©)

SUPER\OR DE JUSTICIA
RORTE SUPERIOR DE o1
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SENTENCIAS EMITIDAS POR LOS JUZGADOS UNIPERSONALES PENALES
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Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Cajamarca

ediente N°:  0485-2013-1-0601-JR-PE-02.

Conduccion de Vehiculo en estado de Ebriedad.
Rogelio Chilén Cueva.

Agraviado: La Sociedad.

SENTENCIA DE CONFORMIDAD

RESOLUCION NUMERO CUATRO.
Cajamarca, trece de noviembre del dos mil trece.

VISTOS y OIDOS, del presente Cuaderno de Debates y de los
actuados en la Audiencia de Juicio Oral de la fecha, en el proceso penal
seguido'.contra del acusado Rogelio Chilon Cueva, por el delito Contra
la Seguridad Publica, en su figura de Conduccion de Vehiculo en
Estado de Ebried‘ad, en agravio de La Sociedad, RESULTA DE LO
ACTUADO EN LA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL: |

l.- PLANTEAMIENTO DEL CASO.

1.- Al exponer sus alegatos de apertura, el representante del Ministerio
Publico ha solicitado se imponga al .acusado una pena privativa de
libertad de un afo y se fije como reparacion civil la suma de
i#gpara conducir vehiculo motorizado u obtener licencia para hacerlo por el
W
¢periodo de un afio.

Posteriormente, luego de la intervencion de su abogado, e informado
sus derechos, el acusado acept6 la comision del delito, y en acuerdo

-F‘con\el representante del Ministerio Publico, propusieron se le imponga la
- pena\ privativa de libertad suspendida de seis (incluido el beneficio

Ng

doscientos cincuenta nuevos soles, ademas- de impdner inhabilitacion

08
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eparacion civil que se canceld mediante Constancia de Depdsito Judicial
N°2013076107606. '

Siendo asi, en virtud de lo previsto por el articulo 372° del Cddigo
Procesal Penal SE DECLARO LA CONCLUSION DEL JUICIO ORAL,
debiendo resolverse lo conveniente y expedir sentencia de
conformidad, de ser el caso.

Il.- PREMISA NORMATIVA.

3.- Regulacion de la Conclusion Anticipada del Juicio Oral.

La Conclusién Anticipada del Juicio Oral se encuentra regulada en el
articulo 372°, inciso 2) del Cddigo Procesal Penal (CPP) y, en virtud a
ella, una yéz que el acusado acepta los cargos formulados por el
Ministerio Pﬁblic'o y la reparacion civil respectiva, el Juez debe proceder a
expedir la sentencia de: conformidad que corresponda al caso, en-tanto el
acusado renuncia a su derecho a un Juicio Publico y a ejercer su defensa
respecto a los hechos que se le atribuyen y a la vez acepta la solicitud de
reparacion civil formulada. Cabe indicar que esta aceptacion de .cargos
también puede ser realizada luego de una negociacion entre acusédo, su
defensa y el Ministerio Publico, en cuyo caso las partes citadas
propondran al Juez del Juzgamiento un acuerdo en el que conste un
pedido de pena y reparacion civil aceptados por el acusado, el que podra
ser aprobado por dicho magistrado; este segundo supuesto es conocido
como la “conformidad premiada”, tal y como lo ha recogido el Acuerdo
Plenario N° 05-2008/CJ-116", el mismo que constituye Doctrina Legal de
té%servancua obiigatoria para todos los Jueces del Peru.

3

.\

EN

;yaturaleza de la Conclusion Anticipada del Juicio Oral.
v embargo conforme lo resefiado en -el Acuerdo Plenario aludido,
ando el acusado se acoge a la figura de la Conclusiéon Anticipada del

\

M Acuc\e do Plenaric N° 05-2008-SPCSJ/OJ: “Nuevos Alcances de la Conclusion
Anticipad, del Juicio Oral”, disponibie en www.pj.gob.pe.

\

N\ MY
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uicio Oral, efectda un acto unilateral de disposicién de su pretension, lo
- que implica la renuncia a su derecho a la actuacion de pruebas y a un
Juicio Publico; siendo asi, “...Jos hechos no se configuran a partir de la
actividad probatoria de las partes...”, sino que “...vienen definidos...por la
acusacion con la plena aceptacion del imputado y su defensa”. Por tanto,
la sentencia de conformidad, no puede apreciar ningin medio de prueba,
no sélo por no haberse actuado, sino porque el allanamiento del acusado
no autoriza a valorar tampoco los actos de investigacién, existiendo asi
una “predeterminacion de la sentencia’.

5.- Requisitos de la Conclusién Anticipada del Juicio Oral.

Ademas, como nos informa la Doctrina, y lo recoge el mismo Acuerdo
Plenario aludido, la Conclusién Anticipada del Juicio Oral solamente
procedera.si el Juez cumple previamente con su “deber de instrucciéh",
.inforrnando al acusado la naturaleza de la acusacién aceptada, de la
limitacion o restriccion de sus derechos y de la imposicién de una sancion
penal y civil. Por tahto, luego de cumplido tal deber, a fin de expedir
sentencia de conformidad se debera apreciar -en primer término- que se
haya presentado Ia libre y voluntaria aceptacion de los cargos y la plena
capacidad de quien efectuia tal aceptacion. '7

Aparte de lo glosado, debemos sefialar que el articulo 372°, inciso 5) del
Cddigo Procesal Penal establece que si a partir de los hechos descritos y
aceptados, el Juez advierte que existe una circunstancia atenuante o
.eximénte ‘de responsabilidad, dictard sentencia en esos términos, y
finalmente, en virtud al Principio de Legalidad, podra disponer continue el
ﬂJUlc:o Oral si considera que la pena propuesta no se cifie a los
b\parametros minimos de Iegaludad puesto que el Juez no puede
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lil.- PREMISA FACTICA.

6.- Sobre el cumplimiento del Deber de Instruccion.

En tal sentido, el acusado Rogelio Chilon Cueva, ha sido debidamente
instruido por el Juez suscrito sobre sus derechos y sobre los efectos de la
Conclusion Anticipada del Juicio Oral que solicitd, advirtiéendose que dicha
persona se encuentra en pleno uso de sus facultades mentales y que ha
comprendido a cabalidad las consecuencias de la aceptacion de los
cargos que efectud, la misma que ha sido expresada libremente y sin vicio
alguno, y sobre todo realizando la consulta previa con el abogado

defensor designado por dicho acusado.

7.- Control de legalidad del acuerdo propuesto.

Iniciaimente cabe indicar que este Juzgado no ha advertido circunstancia
modificatoria genérica o calificada-de responsabilidad que varie la pena
basica del delito objeto de proceso prevista en al articulo 274°, primer
parrafo del Cddigo Penal. Asimismo, en la Acusacién se ha indicado que
la pena concreta es de-seis meses de pena privativa de libertad, la misma
que prima facie se ercuentra dentro de los pardmetros de la pena ibasica
prevista por la norma aludida. "

De igual modo, se ha indicado que debe imponerse inhabilitacion -
conforme al articulo 36° del Cdodigo Penal- para obtener licencia de
conducir por el plazo de un ano, lo que se encuentra de igual modo
acorde con lo previsto por el articulo 274° del mismo texto.

@]

g . :

;L'abe indicar, ademas, que el Acuerdo Plenario N° 05-2008/CJ-116,
TS . .

¥y - e

rga al Juez de Juzgamiento la posibilidad de conceder un beneficio
N : .
_j'mia/'de reduccion de la pena a imponerse, a aquel acusado-que se

%&i&ja a la Conciusion Anticipada del Juicio Oral, y como se ha expuesto
! é;n\el acapite 23.- del mismo Acuerdo Plenario “...en les supuestos de
: Z:onf midad procesal la reduccion no. puede ser de un sexto.
N‘eces\griamente ha de tratarse de un porcentaje menor. Asi las cosas,
podra gik\e_vdUarse -entre un sétimo o menos; segun la entidad o complejidac-

\
\
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do la causa. Las circunstancias del hecho y la situacion personal del
imputado, y el nivel y alcance de su actitud procesal” (subrayado propio).
En el presente caso el Juzgado considera que resulta procedente la
plicacion del beneficio premial citado en un sétimo de la pena acordada
or las partes, dada la actitud procesal del acusado. |

simismo, respecto al caracter de la pena a imponerse, resulta
- procedente dictarla con calidad de suspendida, en tanto se cumplen los
'requisitos dei articulo 57° del Cdédigo Penal, y dada la modalidad del
hecho punible, de escaso peligro, y la condicién personal del acusado,
quien es un agente primario, quien ademas contaba con responsabilidéd
restringida al momento de cometer los hechos, por lo que el pronéstico
respecto a que esta medida le impedirda cometer nuevo delito, es

favorable.
IV.- JUICIO DE SUBRSUNCION-DECISION

Asi descritos los hechos, este Juzgado considera se han cumplido los
requisitos de fondo y de forma necesarios para la procedencia de la
Conclusion Anticipada del Juicio Oral que se solicita, y en consecuencia
se debe imponer la pena y reparacion civil contenida en el acuerdo
presentado a este Juzgado en la Audiencia de Juicio Oral respectiva.
POR ESTAS CONSIDERACIONES, de conformidad con el acuerdo de
pena y reparacion civil expresado en la audiencia de Juicio Oral del-dia de

la fecha y en aplicacion de lo previsto en el articulo 139°, incisos 1), 3), 4),
5), 10), 12) y 14) de la Constitucién Politica del Peru; 23°, 29°, 36° y 274°,
primer parrafo, del Codigo Penal; y de los articulos 372° y 399° del

~
v

RINO vitaC

ﬁtifvﬁAi}@ﬁJﬂgz

3

Decreto Legislativo 957°, Cddigo Procesal Penal, administrando justicia a
nombre de ia Nacion, el Tercer Juzgado Penal Unipersonal de la Corte
Superior de Justicia de Cajamarca RESUELVE:

~

~

\

.- CONDENAR al acusado ROGELIO CHILON CUEVA, identificado con
doc\umento de identidad numero setenta y seis miillones, cientc cincuenta
y um\mil, ochocientos-cincuenta y seis (76151856), como autor del delito

\\

%,
\‘.
,

112

0645




ontra la Seguridad Publica, en su figura de Conduccién de Vehiculo
en Estado de Ebriedad, ilicito sancionado por el articulo 274°, primer
parrafo, del Codigo Penal y cometido en agravio de La Sociedad
Cajamarquina a SEIS MESES DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, la
misma que se dicta con caricter de SUSPENDIDA e INHABILITACION
para conducir vehiculo-motorizado u obtener licencia para hacerio por el

plazo de UN ANO.

-9,- ESTABLECER como periodo de pruebé UN ANO y como vreglas de

ausentarse de su domicilio sin autorizacién judicial y c) presentarse al
Juzgado a justificar sus actividades mensualmente, bajo apercibimiento

de procederse conforme lo prevé el articulo 59° del Cédigo Penal.

0.- FiJAR la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA NUEVOS SOLES
omo reparacior civil, que ei sentenciado ha pagado mediante Constancia
e Depésito Judicial N° 2013076107606.

11.- ORDE}NAR que, consentida o ejecutoriada sea esta decision .Se
REMITA ef presente proceso al Juzgado de Investigacién Preparaté.ria
cémpetente, para los efectos del articulo 489° del Cddigo Procesal Penal.
NOTIFICANDOSE. |

:"
S

< jusTiCtA

< yperdr PEAY
‘.BRTE U ‘i‘_@é{;}gt—ﬁm

‘.‘acv;\ﬁﬁ

—

1423

conducta: a) no frecuentar lugares de dudosa reputacion, b)' no. .
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gundo Juzgadn Penai Unipersonal - Sede de Corte.

gExpediente N°: 207 1-508-0-06801-JR-PE-02.
injuria y Difamacién.
Querellante: Shiriey Mitagros OrtegaChicoma de Trigoso.

Querellado: Maria. Elisa Trigoso Salinas.

RESOLUCION NUMERC GUINCE.

Cajamarca, veinte de Ererc dei dos mii docs.

WSTOS v SIECS, cei presente precesc penal y de los actuados en
la Audisncia de suicic Oral, en el proceso penal seguido por la guersilante
Shirtey Milégros {rega Chicoma de Trigoso contra la quereliads, Maria
Elisc 'ngo,o Sciir.as, por los delitocs Contra el Honor en su modalidad d

iniuria y Difamacién.; RESULTA DE LO ACTUADQ EN LA AUDIENCIA

< .
# Luego de iniciada ia audienclia orivada en su orimera etaca, ias gartes
< s

Ul

an llegade & una concifiacién, refiriendo expresamente la guersliante

:).

SiA‘JUUI

'J“)
ége silc o es posible sor cuanto ha sido ofendida gravemenie en su
2 h

onor y que tal sifuaci®n nc puede ser concillada, continuéndose en

ESPEGIAL)

audiencia olblica se resolvic la excepcion de imgrocedencia de accidn

infundada, luego ia abcgacda de la qu ervliame hacs referencia en su

escrito de querels, qzg s dia viernes veiniisiste de Maye del afio dos mil

cnce a las diez v ‘reinta de la manana aproximadamenie en

g ;
recunstancias en que s& encontraba en la puerta de su domiciiio ubicadc
e .

SR el

Q

1N = s
ol @%nsasque'atanen a st 'ucmaad y ou-"-na_wpdlamcn que tiene dentro de

sagua seiscientos treinta.y cinco de esta ciudad, fue objeto de

5
u

rag ofensivas comi dasura, a mi hermanc le podras engafar sero a
i No, YC S& que anass con otrds nemires, eres de baja condicidn vy

regresate al huece s dinde has salido. vo sov de otra condicién social,

)24

. deducida por la quereé!ada, la misma gque previo traslade fue declarada -

iedad Cajamzrcina, cor paite de la denunciada, quien profinid

G0t
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puta, estas expresionss Haprian side proferidas cuandce ia agraviada se
encontraba presente en compaiia de su cufado Andrés Alberto Trigoso
Salinas v su hermana Jaiia Evelin Ontega Chicoma.

El 2bogado da la guersilada formulc su alegato ereliminar seflalando que
su patrocinaga 8s ‘nucenie de los cargos formulados y que nunca ha
agraviado a la quersilante, gue si ha existido un groblema- entre
querellante y queraliada, pero el misme se na dado dentro del entorne

farniliar, considerados cemo viclencia familiar, por tanic taies actos no

cueden dar jugar a los delitos deaunciados.
Siendo eilo asi se continua con ia presente audiencia.

il.- CONSIDERACIONES.

A.- PREMISA NORMATIVA,

2.- Del deliio objeto de imputacidn.

£l delito de Injuria se encuentra tipificado por el articulo 130° del Cédigo

Penal como ¢l delito por sl que el sujetc agente “.. .ofende ¢ uliraja & una
'aersona con palabras, gesios o vias de hecho...". Por ofra parte, la
. §¢dad subjetiva dei tipe penal en cuestidn, se configura a partir de la
‘«e;_:aencxa del dolo en & compertamiento del agente; ssto es e actuar
rjmeme y con resultado querido gor parte del agente. |

£%i delito de Difamacién se encuentra tipificado en &l articulo 132 del
:Cédigo Penai, como el delifo pcr el cual ei sujetc agente “...ante varias
nersonas reunidas o separadas, perc de manera que pueda difundirse la
noticia, atribuye 2 una persona, un hecho, una cualidad, o una cohdcrc’ta
gue pueda perjudicar su horor © reputacitn. .. |

| a tipicidad subjetiva dei tipo penal en cuestion, se configura a partir de la’
presencia del dolo en &l comportamiento del sujetc agente; el mismo que
viene dado por el animu» ditamandi con que actia este. .

19 g.:g{)e ia consumacicn def delito objeto de acusacaon

’%Uctm iado, teniends en cuenta gue ia lipificacion de los hechos
‘gglzadu—ocr s gusrellante, s rsfiere a los deiitos de injuria v
acior, el delito se consuma cuando dolosamente se lesiona ei bien

dico protegido, realizando cualquiera de lcs actos descritos en el tipo
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4.- De fa reparacion civii.

Como ‘o esiableca = =nicuic 33° det Cécigo Perai, la raparacitn civil,

cuandc deka imgonerss. somprsncera la restitucién dei clen ¢ el pago de

su vaior, V ia indemnizasicn de los daRos y perjuicics que corresponda.

Esto resuiia avidente por cuanto ia comisidon de todo delitc imponta,

ademés <c= fa imposicicn de una zena, sl surgimienio de la

| responsabilidad civii dei suisto agen‘.e que dsbe reparar el dafio

ocasionado <on su comcornamiento ilicito, siendo que tal 'eparacién

deberi guardar proporcidn son &l dafic irrogade. Demés esta sefatar que

la impesicion de fa rsparamidn civil, si bien s consacuencia juridica del

delitc, n¢ implica cue su mposicidn ssa auvtomdtica © responda
directameniz a 1a soiivitud de las panss. Por el contrario, & fin de

determénarel mcrin de 'z repzracidn civil se deberd atender, snire otres

factores -f2ies ccmio ias sesibilidades econimicas de!l agente, la magnitud

dsi dafc causadc, sic.- 2 Jafo cits haya side sfeciivamente -probade,

~ mediante prueba incorocrada vaiidamente en el Juicio Orai respectivo, tai

- come o establece e antizuic 393°, incisc 1) del Cédigo Procesai Penal,

- siendo tal un requisiic insoslayabie 2 ia imoosicién v determinacién de

' dicha reparacior.

. §.- De las pruebas validas para la deliberacion.

' Conforme o establecs: & zricuio 392°¢, incisc 1) dei Cédigo Procesai

Penal “E&f Juez riu soCra utilizar sara !a deliberacion pruebas diferenies a

aqueilas legitimamenis incorvoradas en &f Juicic”. Esta prevision tiene su

borreiaio nermative e &1 anticuio *, inciso 2j det Thiuio Preiiminar dai

Cddigo Procesal Penz; = gue prevé que toda perscna tiens deracho a un

uicio previc, oral. cloitzo y ccniradictcrio, y &n &l articuio Vill del mismo

fulo ei que exige comc requisiio para vaicrar la prueba, que ésta haya
obtenide =  incorporada  mediante  ur  procadimiento

stitucionalmenta ‘sgitimo. Estas normwas, interpretadas de mode

:« natico v 2n corcoriancia con los principios de oralidad, inmsdiacion .
contradicaién gqug inspiran &l modelo procesal penal 3n nuestro- pais,
mpliganal Juzgadisr - 2' 1nammento da resolvsi- a valerar solamente aqueila

eba que hayaz sido incorporeda legitimamente af Juicic Oral, que se

126




00“008

ctlie an su presedncia v Jue s2 someta ai debate contradictoric det caso,
equisitos que - an resumen - representan la esencia dei Juicio Oral que
pone el NCPP y que encuentra sustentc Constitucional en & articulo

: 139° de la Constitucién Politica del Peri.

B.- PREMISA FACTICA.

6.- De los medios de prueba incorporados validamente al Juicio Cral.
De ics medios prebatorios ofrecidos por ias partes y admitides durante la
audiencia, se han ilegado 2 acwar los siguientss:

a) Examen de la guereilada Maria Elisa Trigoso Salinas. Imputada que

manifiesta que nc ha tenido crobiema algunc con la querellante, respectc
a su deéiaracién 2 nivel fiscal, hace presente gue recién sn esta ocasién
han tenidc probiemas, siendo ciertas las declaraciones tiindadas a nival
fiscal, no' recordando & haber admitido en dichas deciaraciones haber
atacado & ia gquereilante, ni tampoco las ofensas dichas, por ei_tiempo
franscurrido, luege de sllo ia abogada de la quereilante utiliza a
declaracion de ia quereliada prestada ante la Fiscaiia Civil y de Familia ei
dia siete de Juric del afo dos mii once, Vspectﬂcc‘mente xa contra
examina raspecto a su respuesta a.ias preguntas gquinces y dlcClseu— n las
cuaies ha sedaladc o siguienia: “gue su nermanc la empuid contra la
puertz v eila logra abriria, entonces su cuhada ingresd con su hermana y
come. vie que estaban discutiendo, como ia vic, la declararte dijo, ya me
voy ce esta-casa porgque entra cualquier rersona, por lo gue su cufiada le
dijo, ya me iiene harta, también es mi casa, yo soy abogada y se mis
derechos, luego se ianz6 sobre ella a jalarle €l cabello y 1z tird al suelo y la
rasgufio por ef cueilo” En su.respuesta a la pregunia dieciséis a sefaiado
‘que no le dijo puta, perc si le dijo que lc iba a dejar sin nada a su
hermario metiéndose con atros hombres” |
éﬂp o demés qus contiens su declaracian y que-obra en el registro de
S
i\ 2
T e recibié_La deciarscion de la Qu::fejlan*e Shirley Milaaros Orteqa

PE

[Bisoime de Trigosc. & &s cuhada de a-quereilante, que no han tenido

ol
:b(emas anteriorrionte, que ef dia de los hechos llego a la casa ubicada

el liron Pisagua ssisclentos cincuenta y seis de esta wiudad y su
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6 encontraba discutiendc con su hermano Andrés Trigoso,
1 vio llegar acompafada de su hermana Jalia, la querellada
 insultarla huciendo referencia que era una persona de baja

social 'y gue snganaba a su hermano con ofros hombres,

e puta.----
cibi6 fa deciaracién testimonial de-Jalia Evelyn Orteqa Chicoma.--

ta la testigc que el dia veintisiete de Mayo del afic dos mil once a
'y treinta de la mafiana aproximadamente se encontraba con su
a cuando han llegadoc hasta el inmueble ubicado en el jirén
a seiscientos cincuenta y seis de esta ciudad, lugar en donde se
rabe- la querellada Maria Elisa Trigoso Salinas, momentos en los
s ld querellada se ha referido hacia la querellante con expresiones
eres .de baja condiciér: social, que engafaba-a su hermano con

‘hombres, ciciéndcic puta.

Se recibioé la declaracién testimonial de Andres Trigoso Salinas.-
la que la querellada es su hermana y la querellante es su cufada,
a que se encontraba discutiendo con su nermana en su casa ubicada

jirén Pisagua seiscientes cincuenta y seis, cuando llego. su cunada

1cién a su condicion social, diciéndole que era de baja condicién
ial, que no estaba a su novel, que se regrese al lugar de donce habia
lfido y que enganaba a su hermano con otros hombres, con lo demés
contierre su deciarzacion regiétrada‘en- augio.
er contra-interrogadc por el abogadoe de la querellada, este manifestd
si sostiene un procesoc judicial con su nermana ia quereitada sobre
sién y particion. .

ralizacién: de fodas las documentales ofrecidas y admitidas
mente se han incorporado legitimamente al juicio oral a través de su
acion las siguientes: o
partida de matrimonio de la querellante. La misma que incorporada
bate-probatorio y wralizada en su parte perinente da cuenta gue
’ﬁajb matrimonis e! «ia dos de Diciembre del afio dos mil seis con
ncisco Augusto Andiés Trigeso Salinas, v por tanto es cufada de la

querellada. Los demés medios probatorios fueron rechazados por-nc
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con la normatividad procesal vigente y cuya resolucién obra en el
e su propésitc.

do a les fundamentos antes expuestos, conforme (o establece el
ulo 393° de! Tdédigo Procesal Penal, los medios probatorios
lados anteriormente son los Unicos que podran ser utilizados para la
jperacién de la seniencia, al haber sido incorperados legitimamente
nte el Juicio Oral.

e los hechos probadoes en el Juicio Oral.

lo actuado er la Audiencia de Juicic Oral respectiva, este Juzgado
v ne como hechos probados los siguientes: )

a) Que el dia veintisiete de Mayo del afic dos mil doce, a eso de las
diez de la mafana aproximadamente la quersilada Maria Elisa
Trigoéo Safinas-se encontraba discutiendo con su hermano Andrés
Trigoso Saiinas, sobre un proceso judiciai de division y particion
que sostienen ambos, en ei interior del inmueble ubicado en el jirén
Pisagua seiscientos cincuenta seis. Probado con la dgéctaracién
coincidente de testigo y quereilada en ese senfido.

Que cuando la querellada y su hermanc se encontraban
discutiendo-hizo su aparicidn de forma circunstancial %a':querellante
Shirley Milagros Ortega Chicoma de Trigosb,_ acompanada de su
hermana Jalia Evelyn Ortéga Chicoma, siendo agredida
verbalmente por la querellada, com expresiones como: eres de baja
condicién social; regrésate al hueco de donde has salido, a mi
hermano lo vas a dejar sin nada saliendo con otros hombres.
Probado cen la testimonial de Andrés Trigoso Salinas, Jalia Evelyn
Ortega Chicoma y con el acta que ccntiene la declaracién a nivel
3 ﬁcai de la quereliada Maria Elisa Trigoso Salinas, la misma que al

3
”t --o: - . . g - o
'°m§o testar a ia gregunta dieciséis ha sefialado “que no le dijo puta,

7]

= O . . v “ ¥ . . . r
Pero si le dijo que io iba a dejar sin-nada a su hermano metiéndose-

Q
N n ofros hcmbres’. Respecto de estos medios probatorics cabe

P okacer un andlisis de la aptitud probatoria de los mismos, en ese

= N . - . . . S ,
" |2sentido, durante el _desarrcilo de la audiencia- el testigo Andrés

| Trigoso Salinas al ser contra examinade ha reconocido que

sostiene un proeeeso judicial con—su hermana la querellada, sobre
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divisién y particidn, lo cual restaria velor probatoric a su testimonio,
por lo que este uebe ser apreciado con ia reserva del caso, sin
embargc durarte =i dssarrolio de! presente juzgamiento se ha
recibido ademés (2 declaracién de ia testigo Jaiia Evelin Criega
Chicoma, la misma que si bien es clerio as hermana de la
querellante, y por tanto ia defensa de ia querellada a sefalade que
se tratarfa de una testigo de favcr o parcializada con la queraiiante,
sin embargo debe tenerse en cuenta gque dicha testigo nc ha
podido ser desacreditada durante la audiencia, por lo que su
testimonio subsiste y mantiene valor probatorio, finaimente
tenemos ei acta que contiens la declaracién de la querellada,
prestade en la Cuarta Fiscalia Civil'y de Familia el dia siete de
Junic def ano dos mil once, de la cual la defensa ha sefalado que
carece de wvalor probatorio porgue en dicha declaracidon su
patrocinada no ha contade cocn abogado defensor, por tanto .se
habr(a viclado su derecho de defensa y no puede ser empleada, tal
argumento no resuita atendible desde que en dicha oportunidad
declard como agraviada en la investigacion seguida a su favor por
violencia familiar, derivada de los hechos ocurridos ei dfa veintisiete
de Mayo del afo dos mii once, por 1anio no existe la vulneracién a!
derecho de defensa invocadc per la quereilada en este procesc
penal. ’
¢} Finalmente sste juzgado considera que se na probado ei dsiito de
injuria tipificade en el articulo 130 dei Cédigo Penal, esto es que la
querellada Mari:; isa Trigoso Salinas ha ofendidc a la querellante
con expres:orzeq que axefztan su honer y reputacidon al calificarla
gomo ina mwer anda con otros hombres y que por este motivo
A a dejar sin naca a su hermano Yy qus tai conducta la ha realizado
emas cencieria que la imputacién que le formulaba a la
gq erefiante atentaba contra su honcr, pues si bien ha negado
gﬂaber!e dicho wa en el fondo empleando otros términes, la
u;concmaton 7 la cual se arrba es 'a misma. Probado cen la

testimonial de Andrés Trigosc Saiinas, Jalia Evelyn Ortega

)20
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Chicoma y con el acta que contiene la deciaracion a nivel fiscal de 0 { 622

la querellada Vana Elisa Trigoso Salinas.

Pe los hechos no probados en Juicio Orai.

tembargo, durante ei Jucio o se ha probado:

a comisidn del delito de difamacion imputado a la quereliada, toda vez
> si bien es cierto este juzgador considera como heche probado, que ef
27 de Mayo del anc dos mil once, en horas de ia manana en

rcunstancias que la querellada Marfa Elisa Trigosc Salinas, se

ncontraba discutiendc con su hermanc Andrés Alberto Trigoso Salinas,
20 su aparicién de forma circunsiancial la querstfante Shirley Milagros
Onega Chicoma de 7rigoso, siendo agradida verbalments por la
ereflada, con expresicnes como basura, & mi hermanc le podras
enganar pero a mi no, Yo 8@ gue andas con otros hembres, eres de baja
condiciéry, regrésate al huecc de-donde has salido, también es verdad que
para que faies expresiones puedan ser consideradas como delito y esta a
su vez pueda generar responsabilidad penal en el presunto autor o
fesponsabie, la conducta no solo debe ser tipica, es decir que ei hecho
factico se subsuma en &! fipo penal; antiiuridica, es decir -qize no este
como serian fos casos de fegitima defensa, estado de

, el ejercicio tegitimc de un derecho, stc. Sino ademas se

requiere ds la existencia del elemeito subjetivo que requiere el tipo penal

para su configuracion, para ef casc cencreto en si defito de difamacion se

dap.-difundirse, lc cual no ccurre en el presente caso, pues analizada
6rma, modo y circurrstancias como han ocurrido los hechos se tiene
e-la auereliada ha-profendc ias expresicnes que agravizn &l honor de la
gilante cuando se encontraba discutiendo con su hermano Andrés
berto Trigoso Saiinas, &! interior de la vivienda de ésios, dondetambién
""ive Ha querefiante, y tales expresiones_haii sido oidas ademas por fa
hermana-de- ia- qusrallanie. Jalia Evelin Ortega Chicoma, .es decir de lo

-actuado en ia -presente audiencia s& tiene que no se evidencia la
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cia de dolo &n {a conducta de la querellada, toda vez gue no ha
el &nimo de difamar a la quereilada, sino se ha referido a ésta-con
ones cfensivas.

gual sentido tampocc se ha probadce la magnitud del dafic moral
pado a la querellante v ello debido a ia nula actividad probateria
plegada en ese sentido, conforme asi{ aparece de las actas que
en las sesiones de audiencia, por io que cabe al juzgador luego de
erar probadc el dslito de injuria, determinar el mcnto de la
4cidn civil a imponer, i mismo que debe ser en una cantidad

abie y proporcional con el delitc cometide.

HICIO DE SUBSL NCION. -

le la tipicidad.

erio de este juzgadcer el comportamientc. de ia acusada, se subsume
o cei delito de ’!njuria tipificade en el-articule 130° del Cédigo Peral,
Sy tanto estahd.o la pena con la cual se sanciona este delito es de
stacion de servicic comunitario de diez a cuarenta jornacas ¢ con
ta a noventa dias muita, considerandc este juzgador giie los dias
s la pena a imponer, pues es la que-guarda mayor relacién con las
des personaies del sujeto agente v la que permitiria de modo mas
ado el cumpiimiento de los fines de: la pena (preventva y

jalizadora).

PARTE RESOLUTIVA.

j-las consideracicries sefiaiadas, examinadas las pruebas anortadas

criterios de racionaiidad y sana critica, y no habiéndose probado en
los cargos scstenicos por ia querellante, en aplicasion de lo previsto
rticuio 138°, incisos 1), 3}, 4), 5}, 10}, 12 y 14} de la Constitucién
del Pery; de ios articulos 393°, 394°, 398° y 399° del Decreto
lativo 957 Codigs Procesal Penal, administrando justicia a nombre
acion, el Segundc Juzgadc Penal Uniperscnal de la Corte *S‘up’efior
psticia de Cajamarca, FALLA:

-ABSOLVIENDGO = i quersilada MARIA ELISA TRIGTSO SALINAS,

dentificada con DNi M° 08752657, nacida 2l 13-05-1272, natural del
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istritc, Provincia y Departamentc de Cajamarca, de! delito contra el
onor en su modaiidad de difamacién tipificadc an el articulo 732 primer
parrafo del cdigo pena.

11.- CONDENANDO a .z qusrellada MARIA ELISA TRIGOSO SALINAS
cuyas generales ce ley se han indicado precedentemente, como autora
el delitc conira &l henor, INJURIA, tipificadc en el articulo 130° del
Cédigo Penal y como tai se le impone SESENTA DIAS MULTA, fijandose
el dfa muita en el 25% del litimo haber diario que ha sefialadc percibir la
quersliada, esto es 25 nuevces soles, gue debera cancelar la sentenciada
a favor del Estado. | '

12.- FIJO comc REPARACION CIVIL, fa suma de DOS MiL NUEVOS

ve, consentida ¢ ejecutoriada sea ssta decisidn se

ITA el preserie grecaso &l Juzgado de investigacidon Preparatoria

comRetents, para ‘/ﬁs siectos dei art!’cuio 489° del Cédigo Procesal Penal.
T"

cadzas a las paries as:stentes en sste acto.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CAJAMARCA
- QUINTO JUZGADO UNIPERSONAL PENAL DE CAJAMARCA

SENTENCIA DE CONFORMIDAD

DIENTE N° : 1863 —-2010- 91

ro , :.CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD
ADO : ERICK MARLON GRAUS ROSEL
AVIADO : LA SOCIEDAD CAJAMARQUINA

: Abg. ROBERT GREGORIO ALVARADO TRUIILLO
[. DE CAUSA : Abg. JUAN BRIONES ALVAREZ

)LUCION NUMERO TRES
Cajamarca, Veintiuno de Mdyo

no Dos Mil Doce.

\RTE EXPOSITIVA:

VISTOS y OIDOS, del presente Cuaderno de Debates y de los actuados en la Audiencia de -

Oral de la fecha, en el proceso penal seguido contra ef acusado ERICK MARLON GRAUS

ILL, por el delito Contra la Seguridad Publica - Delios de Peligro Comin -, en su figura de .
1ccién en Estado de Ebriedad, en agravio de LA SOCIEDAD CAJAMARQUINA;

LTA DE LO ACTUADO EN LA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL:

ANTEAMIENTO DEL CASO.

NUNCIACION DE LOS HECHOS - Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO- DE LA

ACION, PRETENSIONES PENALES Y CIVILES. '

nisterio Piblico, en sus alegatos de af)ertura, manifestd, que el dia 31-07-2010, a horas 06: 20
rde, el acusado estaba conduciendo su vehiculo Volkswagen negro de placa de roﬁaje JG-88535,
lo de ebriedad, en la interseccion del Jr. Ayacucho y el Malec6n de esta Ciudad; momento en
intervenido, por personal policial, cuando ocasion6 un accidente de trdnsito; ycuando se le
el dosaje etilico, tuvo un resultado de 1.43 gr/LL de alcohol en su_sangre; por lo que esta
1 es considerado delito de conduccidn de estado de ebriedad, tipificado—en el articulo 274
arrafo del Cédigo Penal.

la una pena privativa de la libertad de un afio, de cardcter efectivo; asi mismo una
wcidn-de un afio. . |

| una reparacion civil de trescientos nvevos soles.
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2.- PRETENSIONES DE LA DEFENSA DEL ACUSADO:

- El Abogado Defensor del Acusado, en sus alegatos de apertura sefiala que: cuando s
hechos, su defendido era menor de veintiin afios de edad, es decir tenia una re
restringida; y que con fecha 18-05-2012 pago la reparacién civil solicitada por ei Ministe:

y que la pena a imponerse debe ser proporcional al hecho-cometido.

3.- ADMISION DEL DELITO Y REPARACION CIVIL, Y ACUERDO SOBRE |
REPARACION CIVIL:

- El acusado de conformidad con el articulo 372 del Cédigo Procesal Penal, admite ser at
materia de acusacion.

- Asi mismo, el Acusado luego de conferenciar con su Abogado y el'Fiscal, llegaror
-acuerdo sobre la pena y reparacién civil: ,

a.- que se imponga al acusado una pena privativa de libertad de diez meses y ocho dias (:
estd incluida la sétima parte de la pena acordada y solicitada por el Ministerio Publico,
afio), 1a misma que debe ser suspendida en su ejecucion.

b.- Asi mismo, se-le imponga una pena de inhabilitacion por ei plazo de diez meses y och¢
<.~ Una reparacidn civil en la suma de trescientos nueves soles, a favor del agraviado, la)
acusado ya cancelé mediante depdsito judicial.

d.- Que este juzgador aplique la reduccién de fa pena, por la responsabilidad restring

derecho el acusado.

Siendo asi; en aplicacién al drticulo 372° del. Cédigo Procesal Penal SE BEC
CONCLUSION DEL J'UICIO_ORAL, debiendo resolverse lo conveniente y expedir !
conformidad, deser el caso.

IL- PARTE CONSIDERATIVA:
- PREMISA NORMATIVA.

~.

S Gufia gl M
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ﬂ)elito materia de Acusacién
?RIMERO.- De conformidad-con el articulo- 274 primer parrafo del Codigo Penal, se:

encontrandose en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre .en proporci

D.5 gramos - litro, o bajo el efecto de droga toxicas, estupefacientes, sustancias psi

sintéticas, conduce opera, o maniobra vehiculo motorizado, serd reprimido con pena pri

“libertad no menor de seis meses=ni. mayor de-dos afios, 0 con-prestacion de servicios com

i, N . A . ™ .y . z - : (2]
cincuenta y dos a ciento cuatro jornadas, ¢-ishabilitacién, conforme al articuio 36 inc.07”.




UNDOQ.- De conformidad con el articulo 36 inc. 07 del Cédigo Penal, sefiala: “La inhabilitacién
wcird segin disponga la sentencia: 07: suspension o cancelacién de la autoridad para conducir |

uier tipo de vehiculo o incapacidad para obtenerla por igual tiempo que la pena principal”.

:lusién Anticipada de Juicio
CERO.- De conformidad con el articulo 372 inciso 01, 02, y 05 del C6digo Procesal Penal,
a. “0l.- El Juez, después de haber instruido de sus-derechos al acusado, le preguntara si admite
utor o participe del delito materia de acusacién y responsable de la reparacién civil.
Si el acusado, previa consulta con su abogado defensor, responde afirmativamente, el Juez
arara la conclusion del juicio. Antes de responder, el acusado también podrd solicitar por si 0 a
ts de su abogado conferenciar previamente con el Fiscal para llegar a un acuerdo sobre la pena
cuyo efecto se suspenderd por breve término. La sentencia se dictara en esa misma sesién o en la
iente, que no podra postergarse por mas de cuarenta y ocho horas, bajo sancién de nulidad del
o. '
La sentencia de conformidad, prevista en el numeral 2) de este articulo, se dictara aceptando los
1inos del acuerdo. No obstante, si a partir de la descripcion del hecho aceptado, el Juez estima que
constituye delito o resulta manifiesta la concurrencia de cualquier causa que exima o atenta la
yonsabilidad penal, dictara sentencia en los términos en que proceda. No vincula al Juez penal la
formidad sobre el monto de la reparacion civil, siempre que exista actor civil constitnido en !
os hubiera- observado expresamente la cmantia fijada por ¢l Fiscal o que ha sido objeto de. |
formidad. En este caso, el Juez Penal podra fijar el monto que corresponde si su imposicién

ltare posible o, en todo case, diferir su determinacion con la sentencia-que ponga fin al juicio”.

:trina Legal

ARTO.- FEl Acuerdo Plenario No. 5-2008/CJ-116, que es Doctrina Legal, invocado por los
gistrados del Poder Judicial, en sus fundamentos 16, 23, 24,y 28, sefiala:

- Ante una conformidad, en virtud de los intereses en- conflicto, la posicién del Tribunal como
stinatario de esta institucion, no puede ser pasiva a los efectos de su homologacién; existe cierto
irgen de valoracidn que el Juez debe de ejercer soberanamente. Si-bienestd obligado a respetar la

scripcion del hecho glosado en la acusacion escrita — vinculacién absoluta con los hechos o

nodificabilidad del relato factico (vinculatio facti) -, por razones de legalidad y justicia, puedé y
be realizar un control respecto de 1a tipicidad de los hechos, del titulo de imputacion, asi como de la
na solicitada y aceptada, por lo que la vinculacién enesos casos (vinculatio criminis y vinculatio

ena) se relativiza en atencidn a los principios antes enunciados. El juzgador esta habilitado para

ka1 T

alizar la calificacién acepiada y la pena propuesta e inciuso la convenida por el acusado y-su
fensa: esa es la capacidad mnovadora.quc tiene frente-a-la conformldad procesal.
. tal virtud, respetando los hcchos el Tribunal estéautorizada a varias la configuracién-juridica de

 hechos objeto de acusacion, es-decir, modificar cualquier aspecto-juridico de Tos mismos, dentre-de.
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los limites del principio acusatorio y con pleno respeto del principio de contradiccién (principi

-audiencia bilateral). Por tanto la Sala sentenciadora puede concluir que el hecho conformad
atipico o que, siempre seg(ui los hechos expuestos por la Fiscalia y aceptados por el acusado
defensa técnica, concurre una circunstancia de exencién — completa o incompleta - o modificatiy
la responsabilidad penal, y, en consecuencia, dictar la-sentencia que corresponda.

El ejercicio de esta facultad de control y la posibilidad de dictar una sentencia absolutoria--
atipicidad, por la presencia de una causa de exencién de la responsabilidad penal, o por I
concurrencia de presupuestos de la punibilidad — o, en su caso, una senteqcia condenatoria
modifique la tipificacién del hecho, el grado del delito, el titulo de participacién, como es obvic
aras del respeto del principio de contradiccién — que integra el contenido esencial de la garantii
debido proceso -, estd condicionada a que se escuche previamente a las bartes procesales (en esp
al acusador, pues de no ser asi se produciria una indefensién que le lesionaria su posicion ¢

. proceso), a cuyo-efecto el Tribunal debe promover un debate sobre estos ambitos, incorporand:

pasos necesarios en la propia audiencia, para decidir lo que corresponda. Es evidente, que el Trit
no puede dictar una sentencia sorpresiva en dmbitos juridicos no discutidos por las partes (intefdi(
de resolver inaudita parte).
La posibilidad, de introducir, juridicamente, determinadas circunstancias no incorpo'radas €
acusacion - solo desde sus perfiles juridicos, mas no facticos — y dictar una sentencia conforn
siempre es compatible con un control in bonan partem , respecto del que solo se exige audiencia
partes. Empero, si se adyierten otros errores, tales como omisiéon de considerar — a partir del 1
factico — una circunstancia agravante o la posibilidad de un tipo legal distinto, mas grave, que req
indagacién, debate probatorio y discusion en sede de alegatos por todas las partes — control in m.
parten -, solo correspondera denegar la conformidad'y ordenar proseguir el juicio oral.

"En cuante a la individualizacién de la pena, el Tribunal - por configurar una tarea exclusivan
judicial, inherente a ella — tiene una amplia libertad, dentro del marco juridico del tipo leg
cuestion (peng-abstracta), para dosificaria conforma a las reglas establecidas por los articulos 45
del Cdédigo Penal, cuyo tnico limite, aparte de no introducir hechos no incluidos en la acusacic
aceptados por el imphtado y su defensa, es no imponer una pena superior a la pedida por el F
— explicable por la propia ausencia de un juicio contradictorio y la imposibilidad de formularse, p
Fiscal o de oficio, planteamientos que deriven en una pena mayor a la instada en la acusacién escr
Mis alld del respeto a'la exigencia de promover la intervencion de las partes solo cuando se prese
las circunstancias anteriores sefialadas — que importan una preceptiva aminoracién de la resp

punitiva -, vinculada a la aplicacion de los articulos-14, 135, 16, 21, 22, y 25 segundo pérrafc

ﬁédigo Penal, el Tribunal puedeproceder, motivadamente; a graduar la proporcionalidad de la pe:

atencién a la gravedad o entidad del hecho y-a-ias condiciones personales del'impntado.

23.- .El principio de proporcionalidad’ que informa- la respuesta punitiva del Estadc

\\ individualizacién de la pena, impone-una atenuacién menor en los supuestos de-conformidad. No

s . I . .y ., ..
\mismo culminar la causa en sede de instruccion, poniéndole fin anticipadamente, que esper.
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inacién y el inicio del juicio oral, como sucede en la conformidad por oposicién a la terminacién

ipada. En consecuencia, la reduccion de la pena no puede llegar a una sexta parte; ha de ser
ore menor de ese término.
o se sabe el método de reduccién de la pena en el caso de terminacion anticipada (art. 471 del
go Procesal Penal) constituye un Gitimo paso en la individualizacién-de la misma. En efecto,
L la regla con arreglo a los articulos 45 y 46 del Cédigo Penal — luego de haber determinado el
> penal abstracto (pena abstracta) y, a continuacién, el marco penal-concreto como consecuencia
versas circunstancias modificativas de la responsabilidad penal y concurso de-delitos -, la cual
ser identificada en la sentencia conformada, correspoﬁde, como Ultima operacién, disminuirla en
xto. El Tribunal debe ser muy claro en diferenciar los dos momentos finales: la pena que
sponderia sin la reduccién por acogerse a la terminacion anticipada, y, luego, la pena resultante
licar la reduccidn, y luego, la pena resultante de aplicar la reduccién del sexto-de-la misma.
ro, segiun lo expuesto en el primer parrafo, en los supuestos de conformidad procesal la
cién no puede ser de un sexto. Necesariamente ha de tratarse de un porcentaje menor. Asi las
podran graduarse entre un séptimo o menos, segun la-entidad o complejidad-de la causa, las
istancias del heho y la- situaciéq procesal del ‘imputado, y el nivel y alcance de su actividad
sal.
Jtro tema relevante de la conformidad esti vinculado al objeto civil del proceso penal. Como
2 que en el proceso penal nacional ~ més alla de los matices propios que contienen el Cédigo de
«dimientos-Penales y el Cédigo Procesal Penai ~ se preduce una acumulacién heterogénea de
nes: la penaly la civil, y esta Gltima debera instarse y deﬁnirse-en,sgde penal — con los alcances y
ciones que la ley establece -, en tanto en-cuanto puede génerar un dafio patrimonial a la victima,
fio reparable.
' se esta ante la institucién de naturaleza juridico — civil, que descansa en el dafio ocasionado , no
delito cometido, y se proyecta , en cuanto a su contenido, a lo establecido en el articulo 93 del
0 Penal, procesalmente estd informada por los principios dispesitivo y de congruencia.
rencia de’los indicados principio, a tono con la naturaleza privada - y, por ende, disponible — de
aracion civil ex deiito, determina si no se cuestiona la reparacién civil fijada en la acusacién
el Tribunal esti limitado absolutamente a la cantidad -acordada, esto es no puede
icarla ni alterarla en su alcance o 4mbito y magnitud.
'‘STABLECER como doctrina legal, conforme a los fundamentos juridicos ocho a veintitrés, la
ate: '

Tribunal en el procedimiento de conformidad, me puede agregar ni- reducir los hechos o
stancias descritos por el-Fiscal y aceptados por el imputado. y su defensa. Tampoco-puede
nciarse acerca de la existencia o-no de las pruebas o elememntos de conviccion.
oportunidad procesal para que el-acusado se acoja z-la conformidad es cuando se le emplace en

odo inicial y, siempre, antes que se inicie propiamente el periodo probatorio del juicio aral.
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3.- La conformidad parcial esti expresamente autorizada por la Ley. Es posible un juzg:
independiente para los acusados no conformados, que se producird siempre que los hechos esti
y nitidamente definidos en la acusacién, y el relato factico que contiene la acusacion ¢
perfectamente los roles y la conducta especifica que realizo cada coparticipe.

" 4.- El imputado conformado puede declarar en el juicio contradictorio seguido-contra los acusa
conformados. El régimen juridico de su declaracién variard si al momento de su intervencios
juicio son ajenos o no al proceso — criterio de la alteridad -.

5.- El Tribunal estd vinculado absolutamente a los ﬁechos.confonnados‘ No solo tiene un de

instruccién o informacién, también tienen poderes de revision in bonan partem respecic
configuracién juridica, dentro de los limites del principio acusatorio y del respeto del princi
contradiccion, y, en consecuencia, estd autorizado a dictar la sentencia que proceda. Asi mismo

dosificar la pena dentro del marco juridico del tipo legal en aplicacion de los articulos 45 y ¢
Cédigo Penal.

MCisy

6.- La sentencia.confermada no tiene efectos extensivos o prejudiciales sobre la sentencia dictada
juicio contradictorio. Si en el juicio contradictorio surgen datos nuevos que favorezcan la situ
juridica de los reos conformados, en el fallo que se dicte puede revisarse la sentencia con el f
.atcnuar la pena.

7.- Existe cierta coincidencia entre la regulacion de la confesion y la funcién de la conformida
confesién, para que configure upa circunstancia atenuante de- caricter cxcépcional, estd suje
determinados requisitos legamente estipulados, cuya ratio es la facilitacién del esclarecimiento d
hechos delictivos y que-sean relevantes para la investigacion de los mismos. No obstante ell
conformidad, de cumplir sus requisitos legales, importa necesariamente una reduccion de Ia pena,
aplicacion analdgica del art. 471 del Nuevo Cédigo Procesal Penal, aunque con una reduccion infe
a la sexta parte. 4 '

8.- La conformidad sobre el objeto civil estd informada por los principios dispositivo y
congruencia. Si no se cuestiona la reparacién civil alternativa de la parte civil. Es posible, si fuer
— © caso, la cesura del juicio para la-actuacién de pruebas en aras de la determinacion de la reparac
. /\ civil. Debe de tomarse en cuenta para-su concrecion la suma global y la regla de-la solidaridad en

supuestos de codelincuencia. La variacion del nfonto de la reparacion civil en la segunda sentencxa

altera la fijada en la sentencia conformada.

e R

AL (R

B.- PREMISA FACTICA.

g

Deber de Instruccion

QUINTG.- Teniendo presente el Acuerdo Plenario No. 5-2008/CJ-116, que .es Doctrina ch§

\mencxonado en el considerando cuarto; en el juicio oral se constaté- que el acusado ERIC%

’NTARLON GRAUS ROSELL se encuentra en pleno uso de sus facultades mentales y queE
\ comprendido a-cabalidad las consecuencias de la aceptacion de los cargos que efectuo la misma qﬁ

1
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expresada libremente y sin vicio alguno, y sobre todo realizando.la consulta previa con el oF \)ﬂ
) defensor designado per dicho acusado. v[

mo el acusado ha sido- debidamente instruido por este Juzgador sobre sus derechos y sobre los

de 1a Conclusién Anticipada-del JFuicio Oral que solicitd.

| de legalidad del acuerdo propuesto. .
.- Teniendo presente que los hechospor la-cual acusa el Ministerio Publico, y aceptados per el
y su defensa técnica en este Juicio Oral; se advierte que este hecho constituye delito de
:i6n en_Estado de Ebriedad, tipificado en el*articulo 274 primer parrafo -del Cédigo Penal,
1 acusado es el autor; por cuanto el acusado ha conducido vehiculo motorizado en estado de
1, con }.43 gramos - litro de alcohol en la sangre: ' “
Q.- Este Juzgador no ha advertido circunstancias modificatorias, genérica, -0 calificada de
ibilidad que varie la pena basica-del delito objeto de-proceso prevista en al articulo 274-primer
el Codigo Penal.
ilen es cierto que ambos sujetos procesales, acuerdan que este Juzgador, aplique la
ibilidad restringida a favor del acusado, por cuanto el acusado al momento de los hechos
s y aceptados, tenia menos de _x.'eintil'm anos de edad; pero sin embargo n.o existe medio
jo alguno ofrecido en el momento del acuerdo que acredite la edad del acusado, y asi poder
1ar qué este ha tenido o no menos de veintin afios al momento de la comisién de los hechos;
ue este acuerdo no puede ser aceptado-por este Juzgador. .
10, ea el acuerdo propuesto-por las partes se ha indicado que la pena concreta a imponerse al
es de diez meses y ocho dias de pena privativa de libertad, la misma que est4 incluida ya la
arte por conformidad premial, por haberse ¢l acusado acogido a la conclusion anticipada de
)n cardcter suspendida, la misma que prima facie se encuentra dentro de los pardmetros de la-
ica prevista por la norma indicada con su respectivo conformidad premiada.
O.- Conforme el Acuerdo Plenario N° 05-2008/CJ-116, otorga al Juez de Juzgamiento la
ad de conceder un beneficio premial-de reduccién de la pena_a impenerse, 2 aquel acusado
;0ja a la Conclusién Anticipada del Juicio Qral, que puede ser entre un sétimo o-menos, segin
d y la complejidad de la causa.
> al presente caso se debe de aplicar un beneficio premial de reduccién de la pena, la misma
: ser en un sétimo, por cuanto la causa no es compleja. Y teniendo presente que el acuerdo
en la pena ya esta incluido dicho beneficio; por lo que este Juzgador ya no se pronuncia sobre
ormidad premial.
O.- Asimismo, respecto a:la sc;licitud contenida en.el acuerdo presentado a este Juzgado, en
:na privativa de libertad.se dicte con cardcter de suspendida. Tentendo presente que la pena
a imponerse al acusado no es mayor de cuatro afios; y que-la naturaleza, modalidad del hecho
y la personalidad del acusado hacen prever que éste zo volvera.a coﬁléter—un nuevo delito;

cuando no-es remcidente ni habitual; por lo-que de confbxmidad_con el articuio-57 del Cédigo

.
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Penal, la ejecucién de la pena debe ser suspendida, con un periodo de prueba un diez meses y

dias, sujetas a reglas de conductas.

DECIMO.- Asi mismo con respecto al acuerdo de la inhabilitacién por el tiempo de diez me

ocho dias; referente en la suspension de la autorizacion para conducir cualquier tipo de vehiculo

pena, la misma que prima facie se encuentra dentro de los parametros de la pena bdsica prevista [

norma indicada.

UNDECIMO.- F inalmente, respecto al monto acordado como reparacion civil por las partes, fijac
- TRESCIENTOS NUEVOS SOLES, que debera cancelar el acusado a favor del agraviado, la m

que ya fue cancelada. Y no existiendo actor civil constituido en autos que hay; observado el mont

la reparacién civil conformada, por tanto debe de aprobarse dicho monto acordado; esto en aplica

a la interpretacion-contrario sensu del articulo 372 inc. 5 del Cddigo Procesal Penal, y al Acu

Plenario, mencionados en el tercer y cuarto considerando, respectivamente.

C.- JUICIO DE SUBSUNCION

QEC[MO SEGUNDO.- Asi descritos los hechos, este Juzgador considera que se han cumplido
requisitos de fondo y de forma necesarios para la procedencia de ia Conclusién Anticipada dei Ju
Oral que se solicitd; y ademas teniendo presente los considerandos anteriores, debe de aceptars
acuerdo arribado entre el acusado, su defensa técnica, y el Fiscal, excepto la reduccion de la pena
responsabilidad restringida; y en consecuencia debe de expedirse una-sentencia condenatoria, tenies

presente la pena y reparacibn civil contenida en el acuerdo presentado a este Juzgado en la Audier
de Juicio Oral respectiva. ' '

II1.- PARTE RESOLUTIVA:

Por los considerandos antes mencionados; y valorando los hechos, respetando las reglas de
sana critica, especialmente conforme a los principio de la l6gica, las maximas de la experiencia, y |
conocimientos cientificos; y de conformidad con el articulo 372 inc. 01, 02, y 05; y 399 del Cadig

Procesal Penal; ¢ impartiendo justicia a nombre del Pueblo, el Quinto Juzgado Unipersonal Penal de
Corte Superior de Justicia de Cajamarca, RESUELVE:

1.- CONDENANDO: al acusado ERICK MARLON GRAUS ROSELL, identificado ot
Documento Nacional de Identidad No. 46734627, como. autor del Delito Contra la Segurida
Publica — Delios de Peligro Comiin -, en su- figura de Conduccién en Estado de Ebriedad,g

. agravio de LA SOCIEDAD CAJAI\'IRAQUINA';‘ en consecuencia le IMPONGO una pena de DIEA
. MESES Y OCHO DIAS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, y la ejecucion de la pen:

rd SUSPENDIDA, por un periedo de DIEZ MESES Y GCHO DIAS. )
2.- E IMPONGQO las siguientes reglas de conductas: 1.- Prohibir al sentenciado frecuentar lugaresdé

dudosa-reputacién. 2.- Prohibicién de ausentarse del lugar donde-reside sin autorizacién del Juez. 3

ia¥
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“omparecer personal y obligatoriamente al juzgado cada primer dia habil de cada mes, para informar
justificar sus actividades; 4.- prohibir al sentenciado manejar cualquier vehiculo; y en caso que el
entenciado no cumplieran con las reglas de conductas impuestas o fuera condenado por otro delito SE
.E REVOCARA L.A SUSPENSION DE LA PENA y se ORDENARA que la pena impuesta se
aga EFECTIVA.

.- E IMPONGO una pena de INHABILITACION, POR EL PLAZO DE DIEZ MESES Y
)CHO DIAS, consistente en la SUSPENSION de manejar cualquier tipo de vehiculos; para cuyo
fecto CURSESE OFICIO a ia autoridad administrativa correspondiente a fin de que ejecute lo
rdenado.

.- E IMPONGO al pago de una REPARACION CIVIL en la suma de TRESCIENTOS NUEVOS
SOLES, que debera cancelar el sentenciado, a favor del_agraviado mencionado; dejandose constancié
ue la reparacién civil ya fue cancelada.
.- Habiendo estado el acusado indicado, con situacién juridica la de contumaz, donde se habia.
rdenado su ubicacion y conduccidn compulsivs; y habiendo ya llevado a cabo el presente juicio oral
ebe de dejarse sin efecto dicha medida; por lo que ORDENO su inmediata libertad, siempre y

uando no pesa en su contra ningun mandato de detencién, que impida su libertad, para cuyo efecto

URSESE LOS OFICIOS pertinentes a las autoridades correspondientes.

‘ONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente, se le INSCRIBA en el Registro Central
e Condenas, se GIRE Y REMITA a quienes corresponda el boletin y testimom'o de condena; y en su
sorunidad se REMITA el _presente proceso al Juzgado de Investigacién Preparatona competentc,
ira los: e{;ctosqdelampuf ’del Codxgo Procesal Penal. NOTIFIQUESE.
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Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Cajamarca.

Expediente N°: 1259-2011-0-0601-JR-PE-03:
Querellado: Cruzado Ortiz Rosa Genoveva y otros.
Querellante: Dorita del Rosario Palacios inares.
Delito: Difamacion Agravada.

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO CINCO.

Cajamarca, nueve de abril del dos mil doce.

s

VISTA y OIDA, ia Audiencia Publica de Juicio Oral llevada a cabo
en el presente proceso, ‘en el proceso penal seguido por Dorita del

FAJAMARECA

*Rosario Palacios Linares, contra Rosa Genoveva Cruzado : Ortlz

MODULO NCPP

ALISTA

£ Jaime Oswaldo Abanto Padilla y Alberto Modesto Moreno Alfaro por
el delito Contra el Honor, en su figura de Difamacion por Medlo de la
Prensa; RESULTA DE LO ACTUADO lo siguiente:

l.- PLANTEAMIENTO DEL CASO.

1.- Pret_ens’ibnes debatidas en Juicio Oral.

1.1. De la querellante.

Afirma que el 09-06-11, el Diario Panorama Cajamarquino publicb una
noticia titulada “En actos refiidos con la n50ral sorprenden a asesor
juridico y su asistente”, y en el desarrcllo de la misma sefialan -gue
habrian encontrado a Bomingo- Contreras Solari -asesor legal de la
Municipalidad Provincial de Cajamarca- manteniendo relaciones sexuales
con a querellante al interiorde las instalaciones de dicha-entidad edii:
\' Sefala que esta afirmacion es falsa_y que ademés resulta lesiva a su
\- "hgnor y buena reputacién, y que 'Ié responsabilided-penal le-alcanza a la
quérgllada Cruzado Ortiz, por ser autora-de la nota en cuestiéon; al
quereha(do Morenec-Alfaro, Director del Diario Panorama Cajamarquino y al
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rellado Abanto Padilla, Editar del misme medioc de comunicacién, para
nes solicita se imponga una pena de dos afios y seis meses de
jvacién de la libertad. De igual modo, como pretension civil solicitd se
una reparacion civil de cien mil nuevos soles como indemnizacion. def
fio moral, ebonémico, familiar y profesional que se le causé. Finalmente
efiala que debe considerarse como tercero civilmente responsable al

:Diario “Panorama Cajamarquino”, representado por Armando Enrique Loli

1.2.- De los querellados y el tercero civil.

: Por su parte, los querellado y el representante del tercero civimente
_responsable, sefalaron que si bien es cierto la nota referida por la
- querellante fue publicada por el Diario “Panorama Cajamarquino”, al
realizar esta publicacién los ‘querellados no actuaron con el anime de
causar un perjuicio al honor de la querellante, por lo que su conducta
carece del elemento tipico subjetivo necesario para que se conf-igu’f’ré el

delito objeto de proceso.

Siendo asi, finalizada la Audiencia de Juicio Oral, con las incidencias
-registradas en acta-y en audio, sometides a confradiccion los medios de
prueba ofrecidos por las partes, se debe expedir la sentencia que

corresponde.

IL.- CONSIDERACIONES.

fie A.- PREMISA NORMATIVA.

2 | ,

g ' : '
HE, 2.- De la carga de-la prueba en los delitos Contra el Honor:
\ E‘_f Como establece el articulo 138° del-Cédigo Penal, en-los delitos Contra el
% 2 Honor la accion penal se iniciara-exclusivamente por ejercicio privado.
P ‘Esta norma es concordante-con io establecido por el articulo 107° -del
: .

el de‘hfgg instara al organo jurisdiccional la sancién penal y civil contra
quien cbq—sidem-msponsable. De este modo, resulta evidente que en el
N\,

N N L

N\

e Cédﬁigo. Procesal Penal, el que estableceque el directamente ofendido por
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o de los delitos Contra. 2l Honor, la carga de la prueba de la comision

lito recae Unica y-exclusivamente sobre el querellante particular.

< Presuncion de Inocencia y Proceso Penal.

or otra parte, el articulo 2°, inciso 24), numeral “e” de la Constitucion
olitica del Perl, ha positivizado un principio que orienta todo el
esarrollo del Proceso Penal: el Derecho Constitucional a la Presuncion
de Inocencia’. Este principio-garantia imphca que toda persona sometida
éjuicio o acusada de un daiito, sea considera inocente mientras no se
declare su culpabilidad, luego de un proceso judicial llevado a cabo con
“todas las garantias previstas por la ley. Ademas, pese a su categoria de
f‘.-principio-garantia de orden constitucional, y con el fin de facilitar su
< materializacidn, el legislador peruano lo ha plasmado a nivel normativo en
el articulo I del Titulo Preliminar del CPP, agregando en esta norma que
" la Gnica manera de desvirtuar esta presuncion constitucional sera por
medio de una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada
con las debidas garantias pro~ce§alesz, lo que debe producirse
necesariamente luego de llevado a cabo el Proceso Penal respecﬁvo.
Demas esta sefialar que la actividad probatoria destinada a este fin, débe

ser tan sdlida que suprima la garantia de primer orden ya citada®; por

"y “...En el Sistema-internacional de Proteccién de-los Derechas Humanos, el derecho a
lapresuncion de inocencia aparece: considerade. en ef articulo 11.1 de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, en el sentido de que “Toda persona acusada de
delito tiene derecho aque Se presuma su inocencia mientras no se pruebe su
culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en el que se le hayan asegurado todas
las garantias necesarias para su defensa. (...)". De igual modo, el citado derecho es
enfocado ‘en el articulo 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el
artfcuio 8.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. En relacién con esta
ultima, “ (...) fa Corte ha afirmado que eri el principio de presuncién de inocencia subyace
vrel proposito de las garantias judiciales, al afirmar la idea de que una persona es inacente

i‘:ta que su- culpabilidad es demostrada” (Exp. 10107-2005-HC). Disponible en

NO ViG0
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tc.gob.pe.

=< () ‘T.P. CPP. Articulo Il.- Presuncién de Inocencia. Toda persona imputada de la
- comision- de un hecho punible es considerada- inccante, y ‘debe ser tratada como tal,
i ientras_no se demuestre-lo contrario y se haya declarado su responsabilidad mediante

semencia-firme debidamente motivada. Para-estos efectos, se-reguiere de una suficiente
actividad-probateria-de cargo, obtenida y actuada con las-debidas.garantias procesales.
En £aso de dudasome la responsabilidad penal debe resolverse a favorde! imputado.

() el principio de libre valoraciéon de la prueba en el proceso penal que
N comesponde actuar—a los Jueces y Trbunales, que la sentencia condenatoria se
\-‘u)wdamente en auténtlcos hechos de prueba, y-que la actividad probatoria sea

™~

115

(178




tanto, no existiendo la prueba plena de la comisién de un delito, o de la
vinculacién de un acusado con ella, serd obligacidon del Juez optar por su

absolucion.

3 Siendo asi; podemos concluir que la funcion principal del Proceso Penal

redefinir el conflicta de intereses que subyace a él, y su funcién accesoria

-desde la optica del Principio Acusatorio- sera desvirtuar la Presuncion de

Inocencia que asiste a toda persona o, cuando esto no ocurra, declarar su

- inocencia.
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4.- Del delito objeto de querella.

IAN MIRA

éncuentra tipificado en el articulo 132° del Cédigo Penal, y establece que

0

o
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SEI que, ante varias personas, reunidas o separada, pero de manera que.
<

'pueda difundirse la noticia, atribuye a una persona, un hecho, una
cu

é 6 toB
M.I&TA JUtiCY,

Ky

7

X

ualidad-o una conducta que pueda per]ud/car su honor o reputacion, sera

IVAN
QESP;

reprimido con pena privativa de libertad no mayor de dos arios y con
treinta a. ciento veinte dias-multa.... Si el delito se comete por medio del
libro, la prensa u otro medio de comunicacion social, la pena sera privativa
de libertad no menor de uno ni mayor de tres afos y de ciento veinte a
- trescientos sesenticinco dias-muita”.

agraviado un hecho, una cualidad o una conducta que pueda dafiar su

honor o reputacidon; b) que esta atribucidn se realice de modo que se
; ;-o pueda difundir la noticia y ¢) que se realice por un medio de comunicacién
socnal El elemento subjetivo de este tipo penal, por otra parte y como lo

ha reconocido la doctrima-es el dola. El dolc en el caso de Ios delitos

* de manera-exclusiva y excluyents-a causar un dafio al koror o reputacion

suficiente-para generar en ef Tribunaila_evidencia de la existencia no sélo del hecho
punible, sino también la responsabilidad penal que en él tuvo el acusado y asi
desvirtuar la presuncién de inocencia...”. (Exp. 0618-2005-PHC/TC, F.J. N° 22).

N o

& El delito Contra el Honor, en su figura de Difamacién por medio escrito se |

Los elementos objetivos del tipo seran: a) que el agente atribuya al




de la persona- agraviada y se le conoce como &nimus injuriandi®. Este
especial tipo de comportamiento se presenta cuando la conducta del
agente estd destinada -repetimos- de manera_exclusiva a danar el honor

de la victima, excluyendo cualquier otrafinalidad legitima. Cabe sefnalar

ejercicio del derecho a la libertad de informacién y de expresién; sin
embargo para detérminar si se presenta el ejercicio legitimo de este
derecho constitucional existen ciertas reglas de ponderaciéon que seran
desarrolladas a continuacion.

5.- Reglas de. ponderacion entre el derecho constitucional a la

ilbertad de Exgres:on e Informacién y Delitos Contra el Honor.

NEPP

JUBICIAL DE AUNIENLCIAS
fA

uLo

CAMM

b

Republica expldleron el Acuerdo Plenario N° 03-2006/CJ- 1165 sobre
~ Delitos contra el Honor Personal y Derecho Constitucional a Ia leertad de

Ma

LEPE IALISY

VAT ARTO%0 COBIAN MIRANDA

Expresion y de lnformac:on. Las conclusiones vy reglas establec;das en
este Acuerdo Plenario, al constituir precedentes vinculantes, resultan

Doctrina Legal de observancia obligatoria para todos los Jueces dél Peru.

determinar en qué casos el Derecho Constitucional a ila Libertad de
Expresion y de Informaciéon puede constituir una causa de exencion de
responsabilidad penal -conforme el articulo 20° del Cédigo Penal- cuando
en su ejercicio se afecte el honor de las personas; por lo que su aplicacion

a la resolucion del presente proceso resulta mas que necesaria,

o
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-Asi, el documente aludido establece que el ejercicio del derecho

” 1\'1é=,r<11~fc?y'v1tic>"

.,H"i ‘a)

onstitucional a la -libertad de irformacion v .expresién previstos por el

,k() Victorhugo Montoya Chavez, citardc a De Luca, refiere: “Al respects, se ha
,.con iderado cl4sicamente que el animus injuriamdi es un-slemento subjetivo adicional af
" dalo, -felizmente, la tendencia. actual va en el sentido de .critica a Su .caracter: “El
elemento subjetivo de la injuria debe buscaise en el conocimiento del significado
_oferisivo de -las-palabras o expresiones voluntariamente- expresadas”. MONTOYA
‘CHAVEZ, Victorhugo. “E/ honor frente a la expresion y la informacién”. Comentarios a los
g’recedentes Vinculantes en Materia Penal de la Corte suprema. Grijley, Lima-2009. ‘

j) Acuerdo Plenano N°® 03-2008/C3-116, disponible en www.pj.gob.pe.

P17

que, entre otros casos, esta finalidad legitima la puede constituir el

I 13-10- 2006 ‘las Salas Penales de la Corte Suprema de Justicia de la

El aludido Acuerdo Plenario establece reglas de ponderacién para -

I

v
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“®

articulo 2°, inciso 4) de la constitucion, “...modifica el tratamiento de los
delitos contra el honor en aquellos supuestos en los que las conductas
objeto de imputacion en sede penal han sido realizadas en el ejercicio de
estas libertades”, y sefiala que la solucién del conflicto entre su ejercicio y
el derecho al honor personal “...pasa por la formulacién de un juicio
ponderativo que tenga en cuenta las circunstancias de cada caso
particular y permita determinar que la conducta atentatoria contra el-ionor
esta justificada por ampararse -en el ejercicio de las libertades de
expresion o de informacion”. En suma, el Acuerdo Plenario aludido
establece que luego de determinar si una afirmacién, publicada en

jercicio de las libertades a la informacién y expresion, resulta lesiva al

PR

nor de una persona, es necesario establecer si es que se presenta la

AL DE AUDIENCIAS

s

usa de justificacion prevista-por el articulo 20° del Cédigo Penal®, y para

Junici

lo se debe determinar lo siguiente:

o

IVAN'ARTURO COBIAN
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‘a.- Si el ambito sobre el que recaen las expresiones caliﬁcadés de
ofensivas se trata de la esfera publica del afectado, no en su intimidad
familiar ni de quienes guarden con ella estrecha relacion; es -décir se
requiere que la informacién propalada tenga un interés publico o exista un
interés legitimo del publico en conocerla.

b.- Si en la publicacién se ha respetado el contenido esencial de .la
dignidad de la persbna, pues “...no estan amparadas las frases objetiva o
fognalmente injuriosas, los insultos o las insinuaciones insidiosas y
\gig/aaones .pues resultan impertinentes...e innecesarias al pensamiento
chldea que se exprese y materializan un desprecio por la personalldad

- Si los hechos o la mformacnon pubficada son subjetivamente veraces;
“esto e que el sujeto informante no se encuentra protegido
e constit_ucionalmente cuando es consciente de que no publica la verdad

4 \/‘ (en este caso se presentara el dolo directo) o cuando, siendc-faisa la

(®) Articulo 20° - Esta exento de responsabilidad penal... 8) El que obra...en el ejercicio
legitimo de un ‘d\erecho... .

\,
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informacion en cuestién, no muestra interés ni diligencia minima en la
comprobacion de la verdad (en este caso se presenta el dolo eventual’).
Refiere el citado Acuerdo Plenario “...No se protege, por tanto, a quienes,
defraudando e! dereche de todos a recibir informacién veraz, actaen con
menosprecio de la verdad o faisedad de lo comunicado, comportandose
imesponsablemente al transmitir como hechos verdaderos simples
rumores carentes de toda constatacion o meras invenciones o

insinuaciones insidiosas...”

e kD)
DA
IENTIAS

7 5

si, si es que durante el ejercicio de las libertades de informacion vy
presién se comprueba que ha existido un dafo al honor de un tercero,

TAN MIRZ
L "Ec?é“
A%

A

ro también se comprueba la presencia de los tres requisitos referidos,.

%M

taremos. ante_vvla causa de justificacidon prevista por el articulo 20°,

R
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umeral 8 del -C"c")digo penal, y por tanto, el agente resuitara exento de
pena. Si por el contrario, no se determina la concurrencia de ios requisitos
mencionados, segun la Doctrina Legal contenida en el citado Acuerdo
Plenario, quien realizd la publicacién sera responsable penalmente.

6.- De la proscripcion de la Responsabilidad Objetiva.

Et articulo VIl del Titulo Preliminar del Codigo Penal proscribe toda forma
de responsabilidad objetiva. La responsabilidad objetiva, como lc indica
su nombre, no requiere la presencia de elemento subjetivo alguno y es la
responsabilidad por el resultado, es decir el autor de un dafio es
responsable por él, aun cuando se haya producido sin su voluntad, y es
tipica del Derecho Civil. Por tanto, la prohibicién de la responsabilidad
jobjetiva en el Derecho Penal, no hace otra cosa que corroborar y dar
=§ustente»:a la norma prevista por el articulo 12° del mismo codigo en

¥+ En una situacién concreta, el agente decide actuar y, entonces, se representa como
robable_la—realizacion del supuesto de hecho tipico._A pesar de tomar en serio esta
Neventualidad, en lugar de abstenerse como lo-espera el ordenamiento juridico, “ejecuta
-acto”, de modo que por samanera-de actuar se conforma, se resigna, hace suyo el
sultado probable_.Quien-obia de -esta manera y es consciernite de Ia posibilidad de
ometer un delito, debe hacer lo necesario-para descartar dicha eventualidad. Si no lo
' hace, se -puede-afirmar que ha contado o calculado con su materializacion”. HURTADO
‘POZO Jo\se “Manual de Derecho Penal Parte General”, Tomo |, 4ta. Edicion, IDEMSA

ana—2011‘
\ - }*qu
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cuanto establece que se sancionara tan solo al responsable de infraccion
dolosa y cuando exista culpa, tan soio en los casos previstos por ley. De
tal manera, y teniendo establecido que los delitos Contra el Honor como el
- que nos ocupa se configuran tan sdlo a titulo de dolo, resulta imposible
atribuir responsabilidad penal & una persena que no sea autora de la
- afirmacion  agraviante, como lo seria el Director de un medio de
comunicacion o su -editor, cuya responsabilidad se encuentra limitada a la

objetiva, en la esfera de la responsabilidad civil.

=a7 Pruebas validas para la deliberacidn de la sentencia.

-‘ﬁodra utilizar para la deliberacion -pruebas diferentes a aquellas
=a<
-Principios de inmediacion y Oralidad que orientan el Proceso. Penal, pues

siendo el Juicio Oral el momento estelar del mismo, es en él donde deben

pretensiones de las partes, y es de esta Unica manera® que el Juez de
Juzgamiento entrara.en contacto directo cen los elementos de. pfuebé_que

sustentaran su decision final.

. La prevision anterior tiene su correlato en el articule |, inciso 2) del Titulo
Preliminar del CPP en cuanto establece que toda persona tiene derecho a
un juicio previo, oral, publico y contradictorio; ademas, en el articulo VI
del mismo titulo el que' exige como requisito de valoraciéon de la prueba,

.~ que ésta haya sido obtenida e lncorporada mediante un procedimiento

[

s
\Econstttucnomlmente legitimo y finalmente en lo regulado por el articulo
-

normas interpretadas de modo sistematico y en concordancia con los

2 p'[!ncipios de oralidad, inmediar_;ic')n y contradiccién. que inspiran ei-modelo

) Las umcas excepciones a esta regia la constituyen la Prueba Ant:cxpada y la Prueba
gre-constltmda cuya actuacion tiene requisitos propios que no son objeto de:tratamiento

\_/ n este caso 4 . 150

"zgonforme lo” establece el articulo 393°, inciso 1) del CPP: “El Juez no A

g?égltlmamente incorporadas en el Juicio”. Esta norma materializa los

actuarse los medios y organos de prueba destinados a acreditar las

= 159° del CPP el que lmplde utilizar, dlrecta o indirectamente, fuentes o

pﬁges’al penal en nuestro pais, obligan al Juzgador a valorar

(183




solamente aquella prueba que haya sido incorporada legitimamente
ai Juicio Oral, que se actue en su presencia y que se someta al debate
contradictoric- del caso, requisitos que -en resumen- representan o
esencial de la garantia del Juicio Publico Republicano previsto por el
articulo 139° de la Constitucion Politica dei-Peru.

Estos criterios resultan igual y plenamente aplicables al Juicio Oral que se
realiza en los praceso por ejercicio privado de la accion penal, pues como
lo prevé el articulo 462°, inciso 2) del Cddigo Procesal Penal, en caso no
exista conciliacion, la Audiencia continuara siguiendo las reglas del juicio
Oral. Esta prevision legal resulta-cencordante con el derecho a la ighald'ad

B.- PREMISA FACTICA.

8.- De los medios de prueba incorporados validamente al Juicio Oral..

8.1.- Examen de los querellados.
Los querelladOS'Rosa Genoveva Cruzado Ortiz 'y"'Jaime' Oswaido Abanto
Padilla hicieron uso de su derecho a guardar silencio, por lo que no fueron

examinados.

T e

~

-
.v
~

( ; -a.- Alberto Modesto Moreno Alfaro.

. un informacién que no solo fue propalada no solo por nuestro diario sino
por oires-medios de comunicacién. Que, el reportero cubre ia informacion,
llega a redaccion cubre su nota, el diario publica la noticia de acuerdo a
las sus"caracteristicas: Por parte de la queretlante se acerco su abogada,
soﬁcitando una aclaracion, el diario procedié a hacer las aclaraciones

| pertiﬁgzntes, y la reportera lo hizo para que la persona no se vea-afectada.

«,
R

~ Que, respéctoa los hechos de la noticia propalada por el diario, se cuhnb’

(184




Que, el nueve de junio-del afio dos mil once se encontraba como Director
del Diario Panorama Cajamarquino, que sus labores en la direccion son
dirigir la politica del diario, es.gque hace la linea editerial y el que organiza
la jornada de trabajo a. primera hora. Que, -el Tesponsable de las

publicaciones es tanto el director y el editor, quienes hacen una seleccion
4 de -los temas mas importantes y-en la cadena de mando el director y
( cuando no se encuentra lo asume.el editor; que tuvo conocimiento de la
‘ publicacién al memento del cierre de la misma, cuando ya‘ estaba
redactado; que no revisdsi estaba el nombre de la querellante, por cuanto

no revisan detalles de ese tipo, sélo vemos los hechos y la informacion,
no revisamos nombres ni personas; que las fuentes pertenecen ai
 redactor que los cubre, son propias del periodista, y no esta obligado a
velar sus fuentes. Que, cuando la persona que se sintio afectada,

AN MIRANDA
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rep
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udié al diario y converso con el editor, él le facilitdé de inmediato las

,@42

0
M

claraciones del caso, tal es asi que dos dias se publicd las aclaraciones

Moot
(DLA

n el diario firmado por la reportera Rosa Cruzado.

ESPECIALISTA U}
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8.2.- Declaracion de testigos.

.- Dorita del Rosario Palacios Linares.
Que es abogada, que el dia de la publicacién se encontraba en la ciudad
de Trujito, cuando su amigo José Luis Cubas ‘Acho la llamé para
by comunicarle que habia salido esta publicacion, entonces ella hace la.'

ahi recién se lo comienzan a leer lo que decia la nota periodistica. Que
cuando tuvo conocimiento de la noticia la sefiorita Carmela Malca Linares

conversa con el periddico, parece que con la sefiora Rosa Cruzado y con
B % el sefor Editor. Que cuando ella regreso el dieciséis de junio del dos mil
>

'1; once a-Cajamarca recién tuvo todos los periddicos -en su poder y ahi

\Z recién verifico las noticias que fueron publicadas. Que, el primero de Junio
fue el ultimc dia de su trabajo en la “Muzicipalidad Provincial de
a;amar“a cuando le entregan-la-carta de conclusidn_ y queel prlmero_de

,momemo Refi no también que nunca le dieron motivo, ni razén, solamente

le dl;ero‘n que era por disminucion de personal, ese es el Unico aspecto

respectiva llamada a su familia que es a su madre y a su prima hermanay




que le dieron para la conclusion de su contrato. De igual modo sefialé que
respecto a los reportajes de once y doce de junio del dos mil once titulado
“Por Celo Profesional habrian difamado a asistente Municipal” realizado
por el diario, que en ningun momento se sintié satisfecha por esta
publicacion, ya que para ella una rectificacion es cuando la persona
indicada en este aspecto es la sefiora Rosa Cruzado debia de verificar y
decir: “Yo me equivoque” en este aspecto, “Yo no tengo ningun medio
probatorio” y pedir una discuipa a su persona y eso en ningun momento
ocurrié. Asimismo indicé que después de la publicacion de esta noticia su
vida cotidiana se ha modificado al cien por ciento, que ha sido una
persona profesional nueva que ha querido triunfar en el trabajo, en lo que
s profesionaimente, péro de esta manera le han truncado al cien por

giento, que ella hace nueve meses que no tiene un trabajo, que
] mplemente esta en un proceso que es litigar. De igual modo sefialé que
n su vida social ha tenido un cambio total porque ha sido una persona
muy amistosa, que le encanta hacer amigos y que frente a estos
problemas de difamacion que le hicieron habido un cambio total. Que no
presenté requerimiento por conducto notarial al diario Panqrama
Cajamarquino porque estaba esperando algunas investigaciones que se
estaban realizando en la Municipalidad Provincial de Cajamarca respecto

miembro en una lista para ias elecciones del Colegio de Abogados de

Cajamarca.

b.- José Luis Cubas Acho.

Que si conoce a la querellada hace doce afios aproximadamente y que
' jttivo conocimiento de Ia noticia, pues llegd una compariera y nos mostré el
f}lgenodlc“ y me dijo mira-dorita que trabajé contigo la han sacado_en el

eriodico, por lo que llam¢ a Dorita y le dije que paso, y ella le dijo de que

estas hablando, y le dijo esta noticia hay en el periddico, le dijo para

i¥itiga - particularmente en Cajamarca, exactamente desconoce dénde
queda su oficina, y que cree que queda por su casa.

NN 153

del funcionario que se quedo trabajando. Que.si ha participado como
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c.- Romel Alexander Salinas Quiroz

Que es abogado litigante, Dorita ha sido mi companera de universidad
desde el primer ciclo, Dorita es mas que una amiga, tenemos una relacion
muy estrecha de amistad, por los afios en que nos .conocemos, tenemos
un fin laboral porque somos socios porque tenemos un estudio; que si
tuvo conocimiento de la noticia publicada el nueve de junio del dos mil
nueve, cuando se enterd estaba haciendo unos tramites en la

municipalidad unos dias antes que salga la noticia yo me encuentro con

relaciones sexuales con su jefe en su oficina; que si se enteraron mas

AW 2 ELnh b Lot ey o e e o Bt o o A A e i b e s e g - A -
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- personas porque el impacfo fue tremendo y negativo, ya que Dorita no

azge n

queria salir a la calle, totalmente sumisa, deprimida, me comentd que
estaba con apoyo psicoldgico, pero hasta ahora no se recupera tiene
bastante temor.de enfrentar estos hechos. Que la oficina quéda en
FONAVI al frente de El Quinde, trabajamos desde que nos colegiarﬁos un
afo atras, cuando empezamos hacer la sociedad comenzamos juntos,
pero ella empezd a trabajar yo en INDECOP! y Dorita en la Municipalidad
de C'ajamarqa, pero cada uno después de cumpiir con nuestros contratos

nuevamente retbmanos nuestra sociedad.

8.3.- Oralizacion de documentos.

A continuacion se oralizaron aquéllos documentos que, habiendo sido
cfrecidos en los escritos postulatorios, cumplian con los requisitos del
3 * articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Péna‘l, y de los
articulos 159° y 383° del mismo texto, y que son:

—833:1.- De-la querellante.

a.- Carta ‘Notarial del 31-08-11, de folios 2 a 5, donde la querellante

solicita la rectificacion al Diario Panorama Cajamarquino.

}g un tumuito de periodistas en el departamento donde trabajaba Dorita en la
2=

‘=2, municipalidad y empiezan a comentar el hecho y [a llamo a Dora y ella
SSg

i=Zdgstaba en Trujillo no estaba aca y me dijo que no sabia nada, que
i‘~_a = . . . . .
§§§Egregunte que indague, que ella no tenia conocimiento de esto y despues
oO=5—= s, . 5 2 . .
ig;sSine entero por el diario, en el diario decia que dorita habia cometido
~=0

<=3
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b.-APublicacic’)n del Diario Panorama Cajamarquino del 09-06-11, a folios

8, que contiene la nota objeto de proceso.

c.- Copias legalizadas de dos boletos de viaje de Transportes Linea, de
folios 7 y 8, a nombre de la querellante, el-de ida de fecha 03-06-11 y el
de retorno de fecha 16-06-11.

d.- Copia legalizada de la Credencial de Miembro de Mesa de la

querellante, de folios 9.

<e.- Copia legalizada de la Carta de Conclusion de Contrato de la
S :

<persona con la MPC finaliz6 el 01-06-11.

;f.- Copia legalizada del Oficio N° 01-2011, de folios 12, en donde la
queredlante hace entrega de cargo. ’

g.- Copia legalizada de la Carta N° 018-2011-CEPAD-MPC, de folics 16,
donde se -informa que no existe mérita a abrir proceso administrativo.
contra Domingo Contreras Solari.

" h.- Copia legalizada del Dictamen N° 001-2011, donde se concluye que
no existe responsabilidad: administrativa en Domingo Contreras Solari.
Certificado Médico N° 4358385, de folios 30, fechado en Trujillo el 09-06-
11, y se diagnostica a la querellante cefalea.

.- Publicacion del Diario Panorama Cajamarquino de fecha 10-06-11, de

SO VGO

" folios 32, donde se indica que-renungié el-asesor juridico de la MPC.

{7 j.- Vigencia de Poder del Diario Pancrama Cajamarquino, de folios 35,
', ;§alom6n.

8.3.2.- De los querellados-y-tercero civil.

X

Job

querellante, de folios 11, donde se sefiala que el contrato de dicha -

donde se acredita que..su representante es armando. Enrique _Loii
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a.- Publicacion del Diario Panorama Cajamarquino de fecha 11 y 12-06-
11, de folios 79, donde se indica que por celos habrian difamado a
trabadora de la MPC.

® 9. De la prueba producida en Juicio Oral.

9.1.- Hechos probados.
a.- Se ha probado que el 09-06-11 el Diario Panorama Cajamarquino
sublicoé una noticia en donde se afirmé que la querellante fue sorprendida

ANDA
AUDIENCIAS
13

MIR
B
m

nteniendo relaciones sexuales en su centro de trabajo. Probado con el

C
A

mplar del Diario de la fecha indicada.

DULAON
, FAJAMBSIC

- Se ha probado que esta noticia fue elaborada, suscrita y pubhcada por

Myt
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guerellada Rosa Genoveva Cruzado Ortiz. Probado con el ejempiar del

o

Diario de la fecha indicada ’y el examen dei querellado Moreno Alfaro. -

c.- Se ha probado que en esa fecha los querellados Alberto Modesto
Moreno Alfaro y Jaime Oswaldo Abanto Padilla-se desempefiaban bomo
Director y Editor del Diario en mencién, respectivamente. Probado como
el ejemplar del citado Diario y el examen del querellado Alberto Modesto
Moreno Alfaro.

d.- Se ha probado que estas afirmaciones atentan contra el honor y la
reputacion de la querellante, con el contenido de la nota objeto de
proceso y la declaracion de dicha persona. Probado con la lectura de la
edicion del Diario de fecha 09-06-11.

10.2.- Hechos no probadecs.

Sin embargo, no se ha probade. que.la nota periodistica en--cuestion,

consnderar que en ella se ha ejercido cabalmente con el derecho a la

penal a'su autora Rosa Cruzado Ortiz. Asi-veremos:

|56

"‘“cumpla—con les-requisitos exngldos en el Acuerdo Plenario 03-2006_para-

inforhacién y expresion, y por tanto considerar exento de responsabilidad
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.- Que tos hechos publicados se hayan referido a la vida publica de la

A querellante y no a su esfera privada, o que -en todo caso- revista interés
pubiice. En el presente caso, si bien la conducta atribuida a la querellante
L corresponderia a la-esfera-de su vida privada, no es menos cierto que
“ tratdndose de una servidora de la MPC, y que en los presuntos actos se

encontraria involucrado un funcionario de confianza de la misma entidad,

consideramos que los hechos pubiicados por los querellados revestian

interés publico, y por tanto se cumple con este primer requisito.

AS

Que en la informacién propalada se respete el contenido esencial de la

. b.-
élgmdad de la querellante, pues no se debe permitir el empleo de frases
3

Fue:

jiR0 COBIAN MIRANDA
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jatorias, incuitos o insinuaciones insidiosas que resulten impertinentes o

oW

lesconectadas de la finalidad informativa del hecho publicado. En la
noticia publicada por el Diario Panorama Cajamarquino y que es objeto de

sy

querella se ha afirmado textualmente, luego de sefalar el nombre

“

completo de la querellante: “...habrian aprovechado la hora de almuerzo
para dar rienda suelta a sus baqu instintos.” y “Los vigilantes levantaron
un acta de lo ocurrido, logrando identificar a los morbosos como?el Dr.
Domingo Contreras Solari y su asistente Dorita Palacios Linarés”. A
: criterio de este Juzgado estas afirmaciones resultan fuera de contexto e
innecesarias para obtener la finalidad de la nota en cuestion, y sobre todo
vejatorias a la digmidad de ia querellante, por lo que este segundo

requisito no se presenta en el caso que nos ocupa.

c.- La concurrencia de la veracidad de los hechos y de la informacién que
se propale; incidiendo en que no ‘se requiere la veracidad objetiva de los
hechos, sino de la veracidad subjetivé en quien-ios publica. En el presente
caso se ha demostrado -que la publicacion realizada por el Diario
éPanorama— Cajamarquino el 09-06-11, fue realizada sin observar la minima
~;\Qiligencia o interés por parte de la querellada-Rosa Genoveva Cruzado
G(Eiz en-constatar la veracidad de los hechos publicados y atribuidos a la
quéi*gllante, por lo que este tercer-requisitos tampoco se-cumple en el

: preser"r(e caso, quedando demostrada la presencia de dolo eventual
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(segun lo establecido por el Acuerdo Plenario citado) en el

comportamiento de la citada querellada:

Sin embargo, no ocurre lo propio con los querellados Jaime Oswaldo
Abanto Padilla y Alberto Modesto Moreno Alfaro, debido a que en su
condicién de Editor y Director respectivamente del Diario Panorama
Cajamarquino, >no les correspondia en modo alguno verificar la veracidad

e la nata periodistica que la quereﬂada Rosa Cruzado Ortiz les presentd

S

.d
p ra su publicacién, en tanto encontrandose -suscrita por esta uitima

MIRANDA

JEPORN

rsona, es evidente que fue redactada por ella, por lo que la
ponsablhdad sobre la veracidad o no de su contenido correspondia en

'
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clusiva a la misma. Asumir una posicidn contraria, es decir, aceptar que
| Editor y/o el Director de un medio de comunicacion, resulten

VAN AU
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responsables penalmente por las publicaciones que en ellos se realicen
(mas adn si las mismas se encuentran suscritas por su autor como es el
caso) implicaria aceptar que en los delites cometidos por medio de la
prensa esta permitida la resp'onsabiﬁ_dad objetiva, lo que a todas luces es
incorrecto y contrario a la nortﬁa contenida en el articulo VIl de! Tiuio

‘Preliminar del Cédigo Penal.

C.- JUICIO DE SUBSUNCION.

De tal manera, habiéndose confrontado los hechos probados en el
proceso, con los elementos objetivos y -subjetivos necesarios para la
consumacion del delito Contra el Honor, en su figura de Difamacion por
Medio de la Prensa que prevé el articulo 132° del CP, el Juzgado-llega a
la conviccion de que -como -ya- se expuso- en el presente caso no

';‘_-:concurren todos los elementos tipicos del delito en cuestion, en el

(181



Sin embargo, no ocurre lo propio en ia conducta de la querellada Rosa

Genoveva Cruzado Ortiz, puesto que su conducta se encuadra
cabalmente dentro de los presupuestos tipicos, objetivos y subjetivos, del

delito de Difamacion por Medie de la Prensa, como veremos.

11.- De la tipicidad.

11.1.- Tipicidad Objetiva.

Los hechos descritos se encuad_rah -objetivamente- dentro de la figura
tipica prevista por el articulo 132° del Cdodigo Penal, en tanto se hg

demostrado que la querellada Rosa Cruzado Ortiz, publicdé en un medio

L DE AUDIENCIAS

.f) NCPP

L. . . - . .
-ige—prensa escrito una nota periodistica cuyo contenido lesiond.el honor de

B

i

i

querellante Dorita Palacios Linares.
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11.2.- Tipicidad Subjetiva.

‘Asimismo, se ha demostrado la presencia del elemento subjetivo del tipo

ESPECIALIST

penal resefiado: el dolo, puesto que en el presente caso se- ha
demostrado que la referida querellada incumplié un deber minimo de
diligencia al publicar la nota périodistica objeto de proceso, por lo q‘f’je su
comportamiento si bien no demuestra la presencia de dolo direcfb, St
conlleva a concluir la del dolo eventual conforme a los pardmetros
establecidos por el Acuerdo Plenario N° 03-2006 ya detallado

previamente.

12.- De la antijuridicidad.

El comportamiento delictivo de la querellada, al lesionar el honor de la
@uerellante, se€ encuentra evideritemente proscrito  por nuestro
%rdenamiento juridico. Este comportamiento, evidentemente antijuridico

t;e antijuricidad formal es la relacion- de contradiccién entre la conducta y el
S-grdenamiento  juridico. VILLAVICENCIQ TERREROS, Felipe. "Derecho Penal — Parte
Generak, Grifley, 2009, pp. 529. -
N
§?°) La antijyricidad material se concibe como la ofensa sociaimente nociva a un bien
juridico que \norma busca proteger. VILLAVICENCIO TERREROS, Felipe. Op. Cit,, pp.
N,

~ . AN
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no ha tenido causa de justificacién alguna, bajo las que su injusto actuar

pueda excluirse o atenuarse, mereciendo -por tanto- sancion penal.

13.- De ia culpabiiidad.

Debemos senalar asimismo que durante el desarrollo el Juicio Oral se ha
comprobado que la querellada Rosa Genoveva Cruzado Ortiz es una
persona mayor de edad, responsable de sus actos y en pleno uso de sus
facultades mentales, quien -al momento de los hechos- se ha encontrado

consciente de los alcances de su comportamiento, por lo que tales actos

ANDA

e son iguaimente imputables penalmente.

chp

OC AUDIENCIAS
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D.- PENA y REPARACION CIVIL.

RO COBIA

TA NIGITIAL
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14.- De la determinacion e individualizacion de la pena.

JVAN-ART

Habiéndose establecido Ia responsabilidad penal de la querellada en el
delito Contra el Honor, en su figura de Difamacién por Medio de la Prensa
es menester establecer los parametros necesarios para la Determinacion
Judicial de la Pena, para lo que debemos considerar previamenté,_ pena
basica, circunstancias atenuantes y circunstancias agravantes (generales
y especificas).

- Pena basica. Conforme lo prevé el articulo 132° del Codigo Penal la
pena basica establecida para el delito tiene como limite maximo tres afos
de privacion de la libertad. Por otra parte, en este caso no se presenta
ninguna circunstancia agravante especifica de responsabilidad, por no

corresponder al tipo penal, ni tampoco alguna de caracter general

- Graduacidn de la pena. Asimismo, se debe tener en—consideracion

strado lo comtrario) y que de algin modo pretendid resarcir
aneamente el dafo ocasionado con el delito.

\\\ "‘a\ \\_\ | . j 60
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esta persena_seria -agente primario (pues en Juicio Oral no se ha .
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c.- Caracter de la pena. El Jugado considera que en este caso r=suita
prudente aplicar el articulo 62° del Codigo Penal y dispener ia-reserva del
fallo condenatorio para la querellada aludida, en tanto ia modalidad de
comision del delito y la personalidad del agente, permiten suponer que
esta decisién le impedira cometer nuevo delito, mas adn-si el delito objeto
de proceso no se encuentra sancionado con una pena superior a los
cuatro afos de privacion de la libertad, debiendo imponerse las reglas de

conducta del caso.

IAN HIRANDA
IMIAE

i
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.- Sobre la pena de multa. Finalmente cabe referir que si bien el articulo
° del Cédigo Penal establece que, adicionalmente a la pena privativa

d¢S libertad, se impondra pena de multa, también es cierto que el Principio
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0 COBIA

INICIAL
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: satorio, que rige todo nuestro Proceso Penal, es imposible al Juzgador

i

ESPEEIALIST
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A

]
= feemplazar la actividad de la parte acusadora (querellante en este caso) e

VAN

imponer una pena que no'se ha solicitado de modo expreso al postular su

pretensidn penal.

15.- De la reparacion civil.

Respecto a la pretension ejercida en la querella, respecto a que se fije

una reparacién civil de cien mil nuevos soles, es menester precisar que

toda pretensidn ejercida al interior del_proceso debe ser probada con los

recursos que la ley franquea a las partes, ya que de lo contrario sera
" desestimada, pues el Juez no puede basar sus decisiones en meras

s.{:posiciones 0 sU apreciacién personal.

En este sentido, se advierte que en Juicio Oral no se han actuado medios

Fq_batorios que acrediten la pretension civil de la querellante, ya que del

ST s

\escrito de querella tan sdlo se indica. que solicita la suma referida por

\,

S

\sele ‘causado dafio moral, econdémico, familiar y profesional, sin que-

\\ e a;}‘a\-acreditado ninguno de tales extremos.

, \ \\

Por, el confrario, durante el Juicio Oral se. ha demostrado que Ia
\

llante se\desempefia actualmente y desde hace dos afios como
socia de un estudjo juridico y-que inclusive participd integrando una lista

AY .
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electoral a las elecciones del Colegic de Abogados de !a ciudad de
Cajamarca, lo que revelaria que no ha existido afectacion profesional o

econémica alguna a la querellante. De igual modo ei-concepto de dafio

ordenamiento penal o civil, ni existe doctrina que-lo recoja come tal, por lo

que este extremo debe ser igualmente desestimado.

Este hecho no obsta sin embargo para que en aplicacion del articulo 92°

_-_;_‘"‘- m--'-,f-'"‘»'i*.:"“f"" L s i S e e

TAN MIRANDA
BE AUDIENCIAS
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al considerar que el dafio morai invocado por la querellante es uno de

< imposible cuantuﬁcacaon aun cuando se hubiese actuado prueba en-dicho
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<sentido, monto que’debe fijarse atendiendo a lo expuesto en el parrafo
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previo y a las posibilidades econdmicas de la. sentencaada
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16.- De las costas procesales.

¥ pm

Finalmente, estando a lo previsto por el articule 500°, incisos 1) y 2) del
Cédigo procesal Penal, corresponde.asimismo fijar el pago de costas a la

[

guerellante sentenciada.
IIl.- DECISION.

Por las consideraciones resefiadas, examinadas las pruebas aportadas
bajo criterios de racionalidad y sana critica, en aplicacion de lo previsto en
el articulo 139°, incisos 1), 3), 4), 5), 10), 12) y 14) de la Constitucion
j Politica del Pery; de los articulos V|I del Titulo Preliminar, 12°, 45°, 46°,

,-x
]

-;§2° 63°, 64° y 132° del Codlgo Penal de los articulos 392°, 393°, 394° y

ATIEIA

géticia a nombre de_la Nacién, el Tercer Juzgado Penal Unipersonal. de

?amarca RESUELVE:

\\ .-);75.- ABSOLVER a “ios querellades ~JAIME -OSWALDO-.ABANTO
P\ADILLA y QLBERTO MODESTO. MORENO-ALFARO, de los cargos

ulados en stg\ contra por la comision del-delito Contra el Honor, en su

AN
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familiar no se encuentra previsto en modo alguno en nuestro

del Codigo penal se establezca un monto prudente como reparacioén civil,.

090




figura de Difamacion, en agravio de Dorita del Rosario Palacios

& Linares.

18.- DISPONER LA RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO PARA
ROSA GENOVEVA CRUZADO ORTIZ POR EL PLAZO DE UN ANOC,
como autora del delito Contra el Honor, en su figura-de Difamacion, en
agravio. de Dorita del Rosario Palacios Linares; reserva del fallo que se
dicta a condicion de que cumpla con las siguientes regias de conducta: a)

no incurrir en la comisién de nuevo delito doloso, b) presentarse al

el integro de-la reparacion. civil en el plazo de 90 dias a partir de que la
sentencia quede firme; estas reglas de conducta se imponen bajo
apercibimiento de aplicarse gradualmente las alternativas previstas por el

articulo 65° del Cédigo Penal.

SOLES que la sentenciada debera pagar a favor de la quereliante, en el
procesales.

20.- ORDENAR que una vez consentida o ejecutoriada que sea esta
decision, se- REM:T/AF el proceso a la Unidad de Custodta~de esta Corte.
NOTIFICANDOSE. )
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Juzgado mensualmente a justificar su actividades y c) cumplir con pagar’

19.- ESTABLECER como reparacién civil la.suma de TRES MIL NUEVOS

plazo previsto en el parrafo previo, ademas del pago de COSTAS




; Segundo Juzgado Penal Unipersonal - Sede de Corte.

Expediente N°:  01276-2013-0-0601-JR-PE-02.
Delito: Difamacion Calumniosa.
Querellante: Enrique Lépez Ramos.
Querellada: Rosario Hoyos de Vitteri.

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO CUATRO.
Cajamarca, diecinueve de Noviembre
del-dos mil trece.

VISTOS-y OIDOS, del-presente proceso penal y de-los actuados en
la Audiencia de Juicip Oral de la fecha, en el proceso penal: seguido
contra la. querellada ROSARIO HOYOS DE VITTERI, en agravio del
querellante, ENRIQUE LOPEZ RAMOS, por el delito de DIFAMACION
CALUMNIOSA.- RESULTA DE LO ACTUADO EN LA AUDIENCIA DE
JUICIO ORAL:

.- PLANTEAMIENTO DEL CASO.

1.- Luego de iniciada la audiencia privada en su primera parte, las partes

NCP»
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no han llegado a ¢na conciliacién, refiriendo expresamente la defensa de
la querellada que ello no es posible por cuanto su defendida no ha.
cometido- delito alguno, continuandose en audiencia pablica, el abogado
del querellante hace referencia en su escrito de querella, que con fecha

5_03 de Julio del afio 2013; en Audiencia Publica Descentralizada
2

4
=

rganizada por el Consejo Nacional de-la Magistratura en Cajamarca, bajo

Ui “,"

conduccion del Presidente Dr. Maximo Herrera Bonilla, la audiencia se

'u

>4

<
I Euc:c') con la intervencion de la querellada, la que se refirio al querellante.
& * &nTos. términos siguientes: “buenas dias Dr. Para ser breve voy-a leer la

=
4

b queja que estoy presentando, enterada de vuestra visita a-través de_los

"DANIEL H

medios televisivos locales me dirijo a Ud. Y digo lo siguiente: no es mi
intencidn quejar a tal juez o fiscal de la corte de Cajamarca,-sino poner de
vuestro conocimiento este caso insolito que-surge en esta corte. En el afio

Jé4




2004 fui estafada con un bien inmueble por Enrique Lépez Ramos, alias
cambalache, conocido estafador Cajamarquino. Hasta la fecha he perdido"
tres procesas judiciales, pero esto no quiere decir que yo no tenga-la
. razon, {a tengo, perc-como sus amenazas fueron que me denuncien, me
hagan los juicios que quieran, porque la corte come de mi mano, es por
. eso que he perdido estos juicios, se da el caso que Lépez Ramos y su
 familia, hijas de Rocio, Ruth y esposa Zara, tienen mas de ciento
cincuenta procesos, cuyas copias estoy adjuntando, expedidos por
ustedes mismos y a mi solicitud; casi todos por estafa. Estos de_lincuentes
siguen libres. Es mas este delincuente estudia abogacia en la universidad
Alas Peruanas con un certificado de secundaria falso, cuya copia también
adjunto la constancia de la UGEL donde dice que en ningdn momento
estudio secundaria. Si cuaiquier ciudadano como yo hubiera estafado a
una sola persona le aseguro que estaria entre rejas, pero a esta familia no
le pasa nada ;Quién y quienes los protegen? ¢Por qué estan blindados?-
Tengo conocimiento que han estafado a trabajadores de la corte, a pesar
de ser trabajadores también han perdido todos-ios juicios; adjunto-también
una copia del anénimo Ql:le me hacen llegar al doctor Bladimir Paz-de la
Barra, quien envié un oficio al Presidente de ese entonces, diciendo que

no tiene ninguna vinculacion con esos estafadores. Entonces como existia

CAJAMARCA

un letrero en la casa que me robaron, diciendo consorcio nacional de
abogados de Viadimir Paz de la Barra;-es por eso que en el afio 2012
presente un expediente a la OCMA de Lima, documento que me fue
desestimado a pesar de mi intencién de solicitar que nombraran un juez
Ad hoc para que vean estos casos, que son mas de ciento cincuenta
procesos judiciales y que hasta la fecha no tienen ninguna resolucion, ni
lo resuelven a favor de-ninguno de los estafados, sino mas bien a favor. de

_ estos delincuentes. A través de la presente solicitud-presentada para que

f PER&ONAL

frombre un juez Ad hoc que venga desde Lima y revise estos procesos
‘ j?; de doscientes procesos judiciales, que algures han sido-archivados y
=nor favorse vean quien y quienes protegen-a esta red de delincuentes. Al

JUEZ

SEGUNDO JL’ZG

Poder Judicial pido que por favor; me esta escuchando el doctor Oscar

DANIEL HO

que sabe c<démo cajamarquina proba, aue estoy ante mis propios
coterraneos, que por favor investiguen a estos delincuentes, que-va han
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estafad a doscientas familias, somos los que hemos podido hacer proceso
hay mas de mil personas estafadas que no tienen los medios suficientes.
Doctor ojala que estos documentos sirvan de mmucho, me he tenido que
tomar el nombre del doctor Vladimir Paz de la Barra, porque temgo
documentos en la mano. Muchas gracias y lo felicito por su visita, ojala
que siempre fuera asi”.

El abogado de la querellada formulo su alegato preliminar sefialando que
su patrocinada es inocente de los cargos formulades y que nunca ha

agraviado a la querellante.
Siendo ello asi se continGia con la presente audiencia.
Il.- CONSIDERACIONES.

A.- PREMISA NORMATIVA.

2.- Del delito objeto de acusacion.

El delito de Difamacion Calumniosa se encuentra tipificado en el articulo
132 Segundo parrafo del Cédigo Penal, como el defito por el cual el sujeto
agente “...ante varias personas reunidas 0 separadas, pero de manera
que pueda difundirse la noticia, atribuye a una persona, un hecho, una
cualidad, o una conducta qué pueda perjudicar su honor o repi;tacién-...si
;;Ia difamacion ‘se refiere al hecho previsto en el articulo 131° la pena sera
% privativa de libertad no menor de uno ni mayor de dos afas y con noventa
p
<

< a ciento veinte dias muita”

3.- De la consumacién del delito objeto de acusacion.
De otro lado, teniendo en cuenta que la tipificacién de los hechos
realizada por el querellante, se refiere a los delitos de calumnia y

difamacion, el delito se consuma cuando dolosamente se lesiona el bien

su valor, y la mdemnlzac:on -ae los dafos.y perjuicios que corresponda.
Esto -resulta evidente por cuanto la comisién de todo delito importa,
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responsabilidad civil del sujeto agente que debe reparar el dafc
ocasionado con su comportamiento ilicito, siendo que tal reparacion
debera guardar-proporcion con el dafo irrogado. Demas esta senalar que
la imposicion de la reparacion civil, si bien es consecuencia juridica del
delito, no implica que su imposicion sea automatica o responda
directamente a la solicitud de las partes. Por el contrario, a fin de
determinar el monto de la reparacion civil se debera-atender, entre otros
factores -tales como-las posibilidades econémicas del agente, la magnitud
del dafio causado, etc.- al dafio que haya sido efectivamente probado,
mediante. prueba incorporada validamente en el Juicio Oral respectivo, tal
como lo establece el articulo 393°, inciso 1) del Cddigo Procesal Penal,
siendo tal un requisito insoslayable a la imposicion y determinacion de
dicha reparacion: |

5.- De las pruebas validas para la deliberacion.

Conforme lo establece el articulo 393°, inciso- 1) del Cédigo:Procesal
Penal “El Juez no podra utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a
aquellas legitimamente incorporadas en el Juicio”. Esta previsién tiene su

NCPP
CAJAMARCA

correlato normativo en el articulo en el articulo |, inciso 2) del Titulo
Preliminar-del Cédigo Procesat Penal el que prevé que toda persona tiene
derecho a un juicio previo, oral, publico y contradictorio, y en el articulo VI
del mismo titulo el que exige como requisito para valorar la prueba, que
ésta haya sido obtenida e incorporada mediante un procedimiento
constitucionalmente legitimo. Estas normas, interpretadas de modo
sistematico y en concordancia' con los principios de oralidad, inmediacion
y contradiccion que inspiran el modelo procesal penal en nuestro pais,
obligan al Juzgador - al momento de resolver- a valorar sofamente aquella

RSONAL

eba que haya sido incorporada legitimamente al Juicie- Oral, que se
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tle en su presencia y que se someta al debate-contradictorio del caso,

requisitos-que - en resumen - regresentan la esencia del Juicio Qral que

CAJAMARC

JUEZ

SEGUNDQ

impone el NCPP vy que enrcuentra sustento Constitucional en el articuio

OANIEL HOL

) 139° de la Constitucion Politica-del Persi:

B.- PREMISA FACTICA.
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6.- De los medios de prueba incorporados vaiidamente al_ Juicio Oral.

De los medios probatorios ofrecidos por ias partes y admitidos durante la

audiencia, se han llegado a actuar los siguientes:

a) Se visualizo el CD de folios dos, el mismo que contiene la filmaciér
efectuada en la audiencia publica realizada por el Presidente del

Consejo Nacional de la*Magistratura.

Por su parte el abogado de la querellada solicita la -oralizacién de los
documentos ofrecidos en su contestacidn de querella, de los cuales
Unicamente se incorpora al juicio para su oralizacidn los siguientes:
a) Cinco fotografias, de las cuales las tres primeras corresponden al
vehiculo Toyota modelo Rav4 de placa de rodaje M1M-267
estacionado en una via publica y las dos fotografias restantes

corresponden al frontis de una vivienda de material noble.

o
~—

Memorial suscrito por ciudadanos de Cajamarca dirigido a las

BAIAL

autoridades pertinentes para respaldar a la familia Vitteri-Hoyos en
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todos y cada uno de los actos que conileven a la recuperacion de

A
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su inmueble ubicado en el jirdn Amazonas N° 679 — (fajamarca,

<

rusORE ANTONSD LOB

quienes han sido victimas de una estafa.
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Constancia de ta UGEL Cajamarca, en la cual el Jefe del Area de

ESPECIALISTA JUDICIAL DE ALIDIENCIAS

Actas y Certificados hace constar que el alumno Lopez Ramos

Enrique cuenta-con certificado de Educacién Basica Regular nivei

Educativa N° 82012 “Toribio Casanova Lopez” verificando con los
archivos de esta oficina no se ha podido ubicar su nombre en dicho
nivel ya que las actas' del nivel secundario no estan del todo
onformes. Ademas debo indicar que la copia de! certificado. de

tudios tiene una “t" y “n” lo que no-es correcto de los certificados

U=

tg b . . .. .

; :c:g' NS del nive] Secundario. Se expide la presente a solicitud de la sefiora
g 3 § Rosario Hoyos de Vitteri con expediente 14187 de fecha 26 de-Awril
‘75 D - .
‘3 g del 2012, para los fines que crea y estime conveniente.

Estando a los fundamentos antes expuestos, conforme lo estabiece el
articule- 393° dei. Cddigo Procesal Penal, los medios probatorios

16§

de Educacion Secundaria con serie G 036459 de la Institucion
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¥detallados anteriormente son los Unicos que podran ser utilizados para la
deliberacion de la sentencia, al haber sido incorporados legitimamente
durante el Juicio Oral.

x: 7.- De los rechos probados en el Juicio Oral.

De lo actuado en la Audiencia de Juicio Oral respectiva, este Juzgado

tiene como hechos probados los siguientes:

a) Que el dia tres de Julio del afto dos mil trece la querellada acudio a
la audiencia publica descentralizada convocada por el Presidente
del Consejo Nacional de la Magistratura en esta ciudad de
Cajamarca. Probado con la visualizacion del CD incorporado en
Juicio donde se aprecia a la hoy queréllada.

b) Que en la referida audiencia ia querellada publicamente expreso io
siguiente: “En el afio 2004 fui estafada con un bien inmueble por
Enrique L6pez Ramos, alias cambalache, conocido estafador
Cajamarquino...se da el caso que Lopez Ramos y su familia, hijas

Lisd
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de Rocio, Ruth y esposa Zara, tienen mas de ciento cincuenta

A

P

procesos, cuyas copias estoy adjuntando, expedidos por ustedes

NG
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mismos y a mi solicitud, casi todos por estafa. Estos delincuentes
siguen libres. Es mas este delincuente estudia abogaéia en la
universidad Alas Peruanas con un certificadc de secundaria faiso,
cuya copia también adjunto la constancia de la UGEL donde dice

que en ningun momento estudio secundaria... adjunto tambign una

Barra, quien envid un oficio al Presidente de ese entonces,

- e

diciendo que no tiene ninguna vinculacién con esos estafadores.

e T

N

PROBADO con la visualizacion del CD en Juicio en el cual
efectivamente se aprecia a la quereifiante expresarse del querellado
en dichos términos.

 los hechos no probados en Juicio Oral.

argo,-durante el Juicio no se ha probado que:

a) El querellante tenga- la condicion de estafador en tanto no existe
sentencia condenatoria en ese sentido y tampoco se ha probado que

haya sido condenado por algun otro delito.

/61

copia del anénimo que me hacen llegar al doctor Bladimir Paz de la.
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C.- JUICIO DE SUBSUNCION.

9.- Tipicidad.

Con las pruebas de carge producidas durante el desarrollo del Juicio Oral,
se demuestra la presencia de los presupuestos objetivos y subjetivos dei
tipo penal. de Difamacion Calumniosa, previsto por ei articulo 132°
segundo parrafo del CP.

9.1.- Tipicidad Objetiva.

Se ha demostrado que la querellada en presencia de varias personas
reunidas ha llamado estafador y delincuente al quereilado, sin que este
haya sido condenado por delito alguno. '

9.2.- Tipicidad Subjetiva.

Asimismo, se ha demostrado la presencia del elemento subjetivo del tipo
penal reseﬁado que es el dolo, puesto que la forma como se han
producido los hechos, no permiten establecer una conclusién diferente
que ésta, por tanto ha actuado de forma consciente y veluntaria con el
animo de.difamar al querellante.

19.- Antijuridicidad.

Ei comportamiento de la queréllada, resulta evidentemente antijuridico en
el ptano formal (prohibicion Iegai)1 puesto que el articulo 132° segundo
parrafo del Cédigo Penal de manera expresa sanciona a quien ante varias
personés rednidas o separadas pero de manera que la noticia pueda
difundirse, atribuye a otro un delito; y asimismo, es antijuridico en el plano
-material (prohibicion genérica)?, pues el bien-juridico honor se encuentra

tutelado por el ordenamiento normativo que regula la vida en sociedad.

11.- Culpabilidad.
ebemosAseﬁaJar asimismo que durante el desarrollo del Juicio Oral se ha

-compfgbado que- la- querellada es una persona mayor de edad,

responsable de sus actos, en pleno uso de sus facultades mentales. Esta

(') La antijuricidad forwal es la relaciéon de contradiccién entre ia—conducta 'y el
ordenamiento juridico. VILLAVICENCIO TERREROS, Felipe. “Berectic-Penal — Parte
General*. Grijley, 2009, pp. 529.

() La antijuricidad material” se concibe como la ofensa socialmente nociva a un bien

jsuridico que la norma busca proteger. VILLAVICENCIO TERREROS, Felipe. Op. Cit., pp.
29
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f persona, al momento de los hechos, se ha encontrado consciente del

2

5= comportamiento realizado y de sus alcances, por lo que tales actos le son

igualmente imputables penalmente.

D.- PENA y REPARACION CIVIL.
12.- Determinacion e individualizacion de la pena.
Habiéndose establecido la responsabilidad penal de la querellada, en el
delito Contra el Honor, en su modalidad de Difamacion Calumniosa, es
menester establecer los parametros necesarios para la Determinacion
Judicial de la Pena, para lo que debemos considerar previamente:
a) Pena basica. Asi tenemos que conforme lo prevé el articulo 132°
segundo bénafo del Cédigo Penal, la pena bésica establecida para el
delito es no menor de uno.ni mayor de dos afios y con noventa a ciento
veinte dias mulita.
b) Graduacion de la pena. De igual manera al aplicar los parametros de
determinacién de !a pena que establece el articuio 45° del Cédigo Penal
modificado por la Ley N° 30076, tenemos que atender a un sistema de
tercios, y siendo que en el presente caso no concurren ':?ninguna
circunstancia agravante genérica ni cualificada, por el contrarib como
circunstancia atenuante se tiene que fa querellada carece de
antecedentes penales por lo que la pena debe ser ubicada dentro del
tercio inferior, esto es entre un afo y un -2R0 y cuatro meses de pena
privativa de libertad y entre noventa y cien dias multa.
c) Caracter de la pena a imponerse. Finaimente, en el presente caso se
presentan los presupuestos del articulo 57 del Cédigo Penal ya que: a) la
pena a imponerse no supera lo$ cuatro afios de privacion de libertad y b)
la naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento procesal y
personalidad del agente permitan inferir al juez que aquel no volvera a
ometer un nuevo delito, se trata de un delito de querella, donde ha

existidq una situacion previa de litigio entre la querellada y el quereliante,”

io-que ha_llevado a esta ultima a referirse en los términos expresados en

\l: querella y ¢) que el agente no tenga la condicion de reincidente o

abitual. La querellada es agente primaria.

1
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13.- Determinacion de la reparacion civil.

Habiéndose determinado e individualizadc adecuadamente la pena'
imponerse, en aplicacion del articulo 93° del Cédigo Penal, se debe
establecer la reparacion civil -que- corresponda. En el presente caso, el
querellante ha. salicitado setecientos cincuenta mil nuevos soles, sin
embargono ha desarroilado actividad probatoria en ese sentido, por lo
que este juzgador considera fijar una reparacion civil prudente y razonable
y que servira para paliar de modo-relativo al querellante de perjuicio moral

ocasionado con el delito.

14.- Imposicion de costas.

Finalmente conforme lo prevé el articuic-497° del CPP, toda decisién que
pone fin al proceso debe pronunciarse sobre las costas, las mismas que -
conformeé lo prevé el articulo 500°, inciso 1) del mismo texto- seran
impuestas al .acusado declarado culpable. Siendo asi, en el presente

caso, corresponde imponer-al sentenciado -ademas de la reparacion civil-

T T o oy A B AR b s ot o oo in e e e s
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el pago de-las costas procesales.

A

lII.- DECISION.

Por las consideraciones reséﬁadas-, examinadas las pruebas aportadas
bajo criterios -de légica, racionalidad y sana critica, y habiéndose probado
en Juicio Oral los cargos sostenidos por el querellante, respecto a la
camision -por-la-querellada - del delito Contra el Honor, en su modalidéd
de Difamaciéon Calumniosa, en agravio de Enrique Lopez Ramos y en
aplicacion de lo previsto en el articulo 2° inciso 24) literal “e”, 139°, incisos

" 1), 3), 4), 5), 10), 12) y 14) de la Constitucion Politica del Perd; de los
aﬁiculos Wl y VIl del Tituio Preliminar, 45°, 46°, 92°, 93° y 132° Segundo
Parrafo del Cddigo Penal; y de los articulos 393°, 394°, 399° del Decreto
 Legislativo-957°, Cddigo Procesal-Penai; administrando justicia a-rombre

MORAN
NAL

PERSO

it

=L HOL
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~ge-ia nacién, el Segundo Juzgade- Penal Unipersomal de la-Corte Superior

DANII
SEGUN

de Justicia de Cajamarca-FALLA:
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15.- CONDENANDO a la querellada ROSARIO HOYOS DE VITTERI,

“identificada con documento nacional de identidad 26636535, natural del
Bistrito, Provincia y departamento de Cajamarca, nacida el trece de Abril
‘del afio mil novecientos: cincuenta y cinco, como autora del delito Contra
el Honor, en su modalidad de Difamacién Calumniosa, en agravio de
Enrique Lépez Ramos, a UN ANODE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD,
SUSPENDIDA por el periodo de prueba de un aiio y NOVENTA DIAS
MULTA, a razén de dos soles cincuenta el dia multa, a favor del
Estado. )

16.- IMPONIENDO: como reparacién civil la siuma de DOS MIL NUEVOS
SOLES que la sentenciada, debera pagar a favor del agraviado, ademas
del pago de las COSTAS PROCESALES. '

17.- SEﬂALO como REGLAS DE CONDUCTA: a) no ausentarse del
lugar sefalado como su -domicilio real sin autorizacion judicial, b)
comparecer de manera obligatoria, personal y cada fin de mes al juzgado
a fin de. informar-sus actividades, c) abstenerse de cometer nuevo delito,
estas reglas de conducta se imponen bajo apercibimiento de proceder
conforme 1o previsto por e'I articulo 59° del Cédigo Penal én caso de
incumplimiento. :

del articulo 489° del Cddigo Procesal Penal.

o %

DANIEL HRLGUINMORAN . 'AMORE OBATON CARBAML

~~~~~~~~~~~~

JUE LAR ESPECULISTA JUDICIAL DE AUDIENCIAS
SEGNBU JUZGADO INIPERSONAL, NCPP
CAJAMARCA CAJAMARCA

133




000013

Expediente N°:  0979-2010-96-0601-JR-PE-01.

Christian Wilder Medina Velasquez.

El Estado:

Resistencia o Desobediencia a la Autoridad.

SENTENCIA

Cajamarca, dieciocho de febrero dei dos mil once.

VISTA y OIDA, la Audiencia Publica de Juicic Oral del diecisiete
del més en c;urso, llevada a cabo en la Sala del Juzgado Colegiado de
Cajamarca.' en el proceso penal seguido por el Ministerio Publico;
contra el-acusado Christian Wilder Medina Velasquez como autor del
delito- Contra la Administracién Publica, en su figura de Resistencia o
Descobediencia a la Autoridad, en agravio del Estado y Elvis Genner
Zamora Diaz; RESULTA DE LO ACTUADO EN LA AUDIENCIA DE
JUICIO ORAL lo siguiente:

[.- PLANTEAMIENTO DEL CASO.

1.- De las pretensiones debatidas en el Juicio Oral.

El representante del Ministerio Publico sostiene que el dia siete de mayo
del afio dos mil diez, en horas de la noche -en la Plaza de armas del
| Distrito de"Barios del Inca- el acusado fue intervenido por personal policialh

cuando conducia una motocicleta en estado etilico, y que al disponerse su

ocasionando incluso lesiones al agraviado Elvis Genner Zamora Diaz, con
‘o que -manifiesta- se han configurado las figuras tipicas previstas en el
articulo 368°, primer y segundopérrafo del Codigo Penal, por le-que como
p:eté_r\\sidn penal solicita_se le imponga-un afio. de pena privativa de
libert‘ad*y como_pretension civil una-reparacion-civil de-cien nuevos soles

a'favor de cada agraviado. Descritos asi, los hechos sustentados por el

Pex!




Ministerio Publico, podemos advertir que se trataria de un concurso ideal
de delitos, mas aun si se ha solicitado una sola pena para ambos.

A su turno la abogada del acusado expuso su correspondiente Teoria del
Caso, indicando que su patrocinado ha reconocido la comisién del delito
que se le imputa, solicitando se imponga una pena privativa de libertad
suspendida.

Una vez informado de sus derechos, el acusado ha reconocido su
responsabilidad en los heéhos objeto de acusacion; sin embargo,”
consultada la representante del Ministerio Publico respecto a la
posibilidad de la Conclusion Anticipada del Juicio Oral discrepé con tal
solicitud.. '

Siendo asi, se dispuso la continuacion del Juicio Oral, el que se ha

T
V]

DE AUDIENCIAS

§:vado a cabo conforme a los términos que obran tanto en los registros

audio, como en el Acta de Audiencia respectiva, por lo que -conforme

SALLCI08 DELGADO

esrscuus'mumc‘m

articulo 392° del' Cédigo Procesal Penal- corresponde ‘expedir la

J

ntencia respectiva.
‘n CONSIDERACIONES.
A.- PREMISA NORMATIVA

2.- Del delito objeto de acusacion.

e

El delito de Resistencia o Desobediencia a la Autoridad se encuentra
tipificado por el articulo 368° del Cadigo Penal como el delito por el que
;8 «(en el caso del primer parrafc) el agente “...desobedece o resiste la orden

—

\& impartida por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones "y

(en el caso del segundd parrafo) “...desobedezca la orden de realizarse

Siendo asi, podemos establecer como elementos constitutivos objetivos
comunes del delito objeto- de acusacién: la existencia de un mandato
S xpedido por un funcionario plblico en ejercicio de sus funciones, que la
o_gen impartida sea—iegitima, y la resistencia-o desobediencia dedicho
mét_]\dato por-e! obligado a-cumpiirlo. Eni el caso del segundo parrafo de la
norma-resefiada, sera un elemento. objetivo, ademas, que la orden se

ttrate de.una que disponga realizarse un analisis de fluidos corporales, con |
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la finalidad de determinar la ingesta de aicohol u otras de las sustancias .

indicadas. _ )

_Por ofra parte el elemento subjetivo de ambos sera la intencidn del sujeto
agente de sustraerse al cumplimiénto de un mandato legitimo, emitido por
un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, bastando para su
consumacion la sola desobediencia sin necesidad de otro resultado o
consecuencia; el delito se comete solamente a titulo de dolo.

3.- Del Concurso Ideal de Delitos. b

"El Concurso Ideal de Delitos se encuentra previsto en el articulo 48° del
Cadigo Penal, y se presenta cuando varias disposiciones legéles son

aplicables al mismo hecho, lo- que implica que un solo hecho delictivo

buede ser tipificado, o subsumido, por mas de un tipo penal especifico, en
Cuyo caso se reprime solamente con la pena prevista para el delito mas
grave, pudiendo incrementarse ésta-hasta en una cuarta parte:

5
4
|

4.- De la reparacion civil.

THP. ILACIOS DELGADO

<
(V]
%
< Como lo establece el articulo 93° del Codigo Penal, la reparaciéon civil,
<}

§ cuando deba imponerse, comprendera la restitucion del bien o el pago de
su valor, y la indemnizaciér de les dafios y perjuicios que corresponda.
Esto resuita evidente por cuanto la comisién de todo delito importa,
ademas de Ila imposicibn de una pena, el surgimienio de la

responsabilidad civii del sujeto agente que debe reparar el dafio

ocasionado con su comportamiento ilicito, siendo que tai reparacion

5\ debera guardar proporcion con el dafio irrogado. Demas esta sefialar que
% - la imposicion de la reparacion civil, si bien es consecuencia juridica del

GO

ME

N delito, no implica que su imposicion sea automéatica o responda
dlrectamente a la solicitud de las partes. Por el contrario, a fin de-
\—determ:nar el monto de la reparacion civil se debera atender, entre otros
\actores -tales como lasposibilidades econémicas del agente, la magnitud
dej dafio causade, etc.- al dafio que haya sido efectivamente probado,
A\ mediante prueba incorporada vélidamente en el Juicio Oral respectivo, tal

\comu lo establece el articulo 393°, inciso 1) del Cédige Procesal Penat,

.\-JMNng

\ siendo fal un requisito indisoluble a la imposicién y determinacion de dicha
reparacion.
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5.- De las pruebas validas para la deliberacion.

Conforme lo establece el articulo 393°, inciso 1) del Codigo Procesal
Penal “El Juez no podra utilizar para la deliberacién pruebas diferentes a
aquellas legitimamente incorporadas en el Juicio”. Esta prevision tiene su
correlato normative- en el articulo en el articulo I, inciso 2) del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Penal el que prevé que toda personva tiene
derecho a un juicio previo, oral, publico y contradictorio, y en el articulo M~
‘del mismo titulo ekque exige como requisito para valorar la prueba, que
ésta haya sido obtenida e incorporada mediante un procedimiento
constitucionalmente legitimo. Estas normas, interpretadas de modo

sistematico y en concordancia con los principios de oralidad, inmediacion

y confradiccion que inspiran el modelo procesal penal en nuestro. pais,
obligan al Juzgador -al momento de resolver- a valorar solamente aquella
rueba que haya sido incorporada legitimamente al Juicio Oral, que se
ctue en su presencia y que se someta al debate contradlctono del caso,
sequisitos que -en resumen- representan la esencia del Juicio Publico
epublicano previsto por el articulo 139° de la Constituciéon Politica del

THPALACIOS DELGADO
S

"JUDICIAL DE AU
DULO HCI'I’
o C”A

ESPECIALISTA:
MO,
(D
:.

B.- PREMISA FACTICA.

6.- De los medios de prueba incorporados validamente al Juicio Oral.

De los medios probatorios ofrecidos por las partes y admitidos durante la

”;QUE MERINO VIGO

audiencia de Control de Acusacién, se han llegado a actuar los siguientes:
a) El examen del acusado Christian Wilder Medina Velasquez, quien
reconoce que el siete de mayo del dos mil diez, en horas de la noche, a

\PERSONAL

C A

Emmediaciones de la Plaza de armas del Distrito de Barios del Inca, fue
3

Y sintervenido por personal de la PNP cuando conducia una motocicleta en
i:\tado de ebriedad, que se resisti6 a ser conducido a la dependencia
|

‘palicial y a ser sometido a dosaje etilico, y que en el forcejeo propiné un
\ . o
cabezazoa uno de los efectivos policiales.

CAJAM

perths W NAL UN!
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e

b) La\ declaracién del testigo Elvis Genner Zamora Diaz, quien haz
manifestado que -como efectivo de la PNP- el siete de-mayo del dos mil
diez, en.horas de la noche, en compaiiia de otros efectivos policiales

intervino al acusado a inmediaciones de la Plaza de Armas del Distrito de

~

Barios del Inca y que dicha persona se resistio a ser conducido a la

177
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ﬁfendencia policial y a ser sometdo al examen de Dosaje Etilico

}péctivo‘
~lmismp, a solicitud del representante del Ministerio Publico, se

oralizaron los siguientes medios probatorics:

). El Acta de_Intervencién Policial N° 014-2010-XIV-DIRTEPQL-C/CBI,

‘que da cuenta de la inlervencion pcilicial &l acusado en la fecha indicada y

de su resistencia a acatar el mandato de los efectivos policiales que lo

intervinieron.

d) El Acta de Ocurrancia en el Servicio de Dasaje Etilico, donde consta

que el acusade no fue sometido a tal exarnen debido a su negativa a
acatar tal mandato.

Siendo asi, y conforme lo establece e! articulo 393° del Cédigo Procesal
Penal, los medios probatorios detaliados antericrmente son los Unicos que
podran ser utilizados para la deliberacion de [a sentencia, al haber sido

<incorperados legitimamente durante el Juicio Oral, al haberse declarado

HAKCA

improcedente |a oralizacion de los dernas medios probatorios solicitados
sor el Ministerio Publico.

ch_,y\

7.- De los hechos probados_én el Juicie Oral. :

De o actuadu en la Audiencia de Juicio Cral respectiva, este Juzgado
tiene como hechos probados Ies siguienies: |

a; Que el siste de mavo del des mil dizz, a horas diez y veinticinco de la
noche, el acusado Chrisﬁan Wilder Medina Velasguez fue intervenido por |

personal de la PNP, a inmediaciones de.ia Plaza de Armas del Distrito.de

Barios del Inca, cuande. conducia un vehiculo matorizado (motocicleta) en

estado de ebriedad. Este hecho se ha probado con ias declaracicnes del

QUE MERINO VIGO

JUEZ

---.-._o&‘---..--

acusado y del testigo Elvis Genner Zamoera Diaz, asi como el Acta de
intervencion Policial referida. '

ENRI

1AN EN

b) Que, el dia indicado el acusado se negd a ser conducido a la

3, dependencia policial con el fin de ser sornetido a Dosaje Etilico, y gue -al

e

Qrc,ejear con los efectives policiaies que lo intervinieron propind un golpe
al agrevxado Elvis Genner Zamora Diaz. Este hecho se ha probado =on
\\ ~.as_deg.aracxones del acusado y del testigo Elvis Genner Zamora Diaz, asi
\ comeréP-Acta de Intervencion Policial y Acta de Ocurrencia en el Servicio
de Dosaje Etilico.

A7
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C.- JUICIO DE SUBSUNCION.

8.- De la tipicidad.

A criterio de este Juzgado el comportamiento del acusado Christian Wilder
Velasquez ‘Medina corresponde a la figura tipica prevista por el articulo
368°, primer y segundo parrafo del Cddigo Penal, en tanto -en el presente
caso- se ha demostrado la concurrencia de los elementos objetivos vy
subjetivos del tipo penal en cuestion, puesto que:

a) El agraviado Elvis Genner Zamora Diaz, tiene la condicién de
Funcionario Publico en virtud de lo previsto por el articuio 425°, incise- 5)
del Cddigo Penal.

b) Dicha persona, en ejercicio. de su labor policial, intervino al acusado a
fin de que sea conducido a la dependencia policial y a fin de qUe se
someta a uﬁa prueba de alcoholemia, mandatos que resuitaban legitimos
en atencién‘a las circunstancias de producida la intervencion policial.

c) El acusado Christian Wilder Medina Velasquez se ha resistido -
dolosamente- a acatar ambos mandatos, y de manera injusﬁﬁcaﬁa.

9.- De la antijuridicidad.

El actuar del. acusado Christian Wilder Medina Velésd&ez merece

CAJAMARCA

reproche penal, en tanto es contrario a las normas de orden publico
establecidas en el ordepnamiento penai y han demostrado un
quebrantamiento intencional de tales normas de convivencia social,
siendo por tanto evidentemente antijuridico, no sélo por no estar
permitido, sino por encontrase expresamente proscrito y sancionado por
la ley penal. -
. 10.- De la culpabilidad.

ﬁgth Debemos sefialar asimismo qﬁe durante el desarrolio el Juicio Oral se ha
o8 comprobado que el acusado es una persona mayor de edad, pues a la
fecha de comision del delito contaba con veintinueve afios de edad y se
& encuentra en pleno uso de sus facultades fisicas y mentales, tal como lo
-ha estado al-momento-de cometer los hechos delictivos. Si bien es cierto,
_s;:\)btegeste punto, el acusado ha argumentado encontrase- en-estado de
eﬁ‘rj\edad absoluto al momentc de los hechos, lo que no le habria
_‘perrﬁi_tido comprender la naturaleza de sus actos; durante el desarroiio del

-Juicio Oral ha demostrado recordar con detalle los sucesos objeto de
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acusacion, por lo que dicha version carece de asidero, mas aun si no
existe prueba sobre tal extremo.

Siendo asi, tal persona es responsable de sus actos y ha actuado con
plena consciencia de ellos y de sus resultados, por lo que los mismos le
son imputables penalmente.

D.- PENA y REPARACION CIVIL.

11.- De la determinacion e individualizacion de la pena.

Habiéndose establecico:-la responsabilidad penal del acusado en el delito
objeto de procese, es menester establecer los parametros necesarios
para la Determinacién Judicial de la Pena, observando los Prinéipios de
Legalidad, Lesividad, Culpabilidad y Proporcionalidad. Para este fin,
inicialmente, se debe tener en cuenta que la pena basica establecida para
el delito de Resistencia y Desobediencia a la Autoridad es entre seis
meses y cuatro afios de pena privativa de libertad como lo prevé el
articulo 368° del Cédjgo Penal y que en el presente caso no s€ presentan

circunstancias cualificadas que modifiguen estos extremos (reincidencia,

NCPP

CAJAMAKCA

abitualidad, confesidn sincera, etc-). Asimismo, conforme lo establece er

Q J

rticulo 45° del Cédigo Penal, debemos atender a que el acu%_ado es una
persona de mediano nivel cultural y econdmico, io que no le ha impedido
comprender el caracter delictivo de su conducta y asimismo que los
intereses del agraviado no se han visto mermados sensiblemente con el
comportamiento delictivo del acusade. Respecto a los criterios de
individualizacion de-la pena que establece el articulo 46° del referido texto
penal, debemos considerar que: a) el -acusado no ha planificado l'a
comision del delito y no ha existido concurso de mas personas, b) que no
n -ha existido un: grave dario al bien juridico protegido, ¢) que no ha existido
Y % confesion sincera antes de descubrirse el delito y d) que el movil que lo ha
2 impulsado a cometer el delito ha sido el evitar se le imponga una papeleta
de infraccion.

=°‘ ﬁ?nglmente, es necesario sefialar que en el presente caso corresponde
dict\a‘ir\una pena privativa de libertad ‘con caracter de suspendida, en tanto
\“\ﬁe pré‘s_entan concurrentemente los presupuestos del articulo 57° del
Cédigo Penal, ya que a) la pena no supera los cuatro aﬁoé de privacion
de libertad, b) el agente no es reincidente o habitual y ¢) la naturaleza del
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hecho punibie y las caracteristicas personales del acusado, hacen prever
que, en caso de imponerse una pena suspendida, ésta cumplira la funcion
resocializadora que tiene por objeto.

12.- De la determinacion de la reparacion civil.

Habiéndose determinado e individualizado adecuadamente la pena
imponerse, en aplicacion de lo previsto por el articulo 93° del Cdédigo
. Penal, se debe proceder a establecer la reparacidn civil-que corresponde.
Asi debe tenerse en cuenta que, como se ha expuesto adecuadamente
en el acapite 4.- de esta sentencia, la reparacion civil, si bien es
consecuencia juridica del delito, no se otorga de manera automatica a
quien lo solicite, debiendo ser probados los extremos de tai solicitud. En el
presente caso, el representante del Ministerio Publico ha solicitado se
imponga una reparacion civii de cien nuevos soles a favor de cada
agraviado, por lo que el Juzgado debe imponer una reparacién civil
acorde al desmedro' patrimonial demostrado en el proceso, y a las
posibiiidades econémicas del acusado. '

CIAS
CPryY

CJLJAPIA;‘CA
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3.- De-la imposicion de costas.

DETH PALACIOS DELGADO

NAELTZA
ESPECULIS

TAJUDICIAL DE AUD

MODULO

O

onforme lo establece el an{cuio 393°, inciso 3), apartado g) del Cédigo
Procesal Penal, no corresponde imponer -el pago de laé costas al
acusado, en-tanto es evidente que en el tramite del presente proceso no
se ha ocasionado*gastos procesales a la parte agraviada.
.- PARTE RESOLUTIVA.
Por las consideraciones resefiadas, examinadas las pruebas aportadas
bajo -criterios de racionalidad y sana critica, y habiéndose probado en
Juicio Oral los cargos sostenidos por el Ministerio Publico, respecto a la
comision del delito objeto de acusacién, y en aplicacién de lo previsto en
el articulo 139°, incisos 1), 3), 4), 5), 10), 12) y. 14) de la Constitucién
Politica del Perd; de los articulos 45°, 46°-48°, y 368°, primer y -segundo
\i¥X parrafo del Cdédigo Penal y de los articules 393°, 394°, 397° y 399°, inciso
gkﬁ:?) del Decreto Legislativo 957°, Cddige Procesal Penal, .administrando.
A justicia a nombre de la Nacion, FALLC:
‘14.'"--,  CONDENANDO" al- acusado CHRISTIAN WILDER -MEDINA
VELA§QUEZ, identificado con.documento nacional-de identidad numero

Mé«ﬂ'\lo Vico

JUEZ

ememvavanpdoanane=ensn

ENRIQUE

cuarenta millones -setecientos noventa y siete_mil trescientos cuarenta y

AR{




tres, natural de Distrito de La Victoria, Departamento de Lima, nécitﬂﬂ[’ﬂZ?
veinte de mayo de mil novecientos ochenta, hijo de Wilder y Angélica, |
como autor del delito Contra 1a Administracion Publica, en su figura de
Resistencia y Desobediencia a la_Autoridad, en agravio de El Estado y
de Elvis Genner Zamora Diaz, a UN ANO DE PENA -I5RIVATIVA DE
LIBERTAD, pena principal que se suspende en su ejecucién por el

. periodo de prueba de UN ANO, a condicién de que el sentenciado
CUMPLA con las siguientes reglas de conducta: a) resida en su domicilio
real y no-lo varie sin conocimiento del juzgado. b) resida emn esta ciudad y
no se ausente de ella, sin autorizacién del Juzgado, c) se absténga de
cometer nuevo delito, especialmente conducir vehiculos en estado de
ebriedad y d) cumpla con pagar el integro de la reparacion civil. -Estas
reglas de conducta se imponen bajo apercibimiento de aplicarse gradual y
progresivamente el articulo 59° del Cédigo Penal.
15.- IMPONIENDO como reparaciéon civii la suma de DOSCIENTOS
NUEVOS SOLES que el sentenciado debera pagar a- -rézéh de CIEN
NUEVOS SOLES a favor de cada agraviado.
16.- ORDENANDO, que consentida o ejecutoriada que seai"flla presente
sentencia, se REMITAN BOLETINES, y se REMITA el pre§ehte proceso
al Juzgado de Investigacion Preparatoria respective para la ejecucién de

la sentencia, conforme lo prevé el articulo 489° del Cédigo Procesal
Penal.

; ey
NOTIFICANDOSE.”

rd
ar Cia
r .n{an DE JuST
CORTE SUPE o
‘ A o /;ENRAL INIPERSONAL
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APENDICE 7

ENTREVISTA APLICADA A JUECES DE LOS JUZGADOS UNIPERSONALES

DE LA CUIDAD DE CAJAMARCA ACERCA DE LA EXENCION DE LA PENA
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ENTREVISTA N° 1

JUEZ DEL PRIMER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE LA CIUDAD DE

1.

CAJAMARCA

.Ha aplicado Usted en algiin proceso, en el que haya considerado necesario,

la figura de la exencion de la pena?
No, hasta el momento no.
;Por qué?

Por los casos en particular, en mi experiencia como juez he visto casos
graves y no han ameritado una pena por debajo de los dos afios de pena privativa
de la libertad, por lo que no se han presentado los supuestos que permiten la
aplicacion de la exencidn de la pena.

(Cuales considera usted que son los factores determinantes que impiden
aplicar la exencion de la pena?

En principio creo que hay dos factores el primero porque hay delitos, al
menos en mi conocimiento, se han presentado ilicitos penales que no lo ameritan,
que no se adecuan estrictamente a los requisitos que sefiala el articulo 68°. Y en
segundo término una de las consecuencias para que no se presenten estos
requisitos en el caso concreto es porque el legislador de un tiempo a otro por
politica criminal algunas veces justificada y en otros por un afan de protagonismo
a incrementado extensiblemente las penas de tal forma que no podamos llegar al

quantum minimo o en todo caso maximo que establece la norma.
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Otro factor que habia que adicionarle, el Codigo Procesal Penal 2004
desde su Vigencia e implementacion en el afio 2006 ha establecido mecanismos
alternativos de resolucion de conflictos que incluso permiten la conclusién del
proceso, aplicando criterio de oportunidad o salidas alternativas para delitos con
penas superiores a eée marco, entonces aquel que tiene responsabilidad minima
que es consciente de que ha cometido un delito ya tiene un primer filtro que es
terminar el proceso via MARCS que al final cuando llegue al juez de juzgamiento
no va a porque tener un proceso de minima lesividad y menos ain que se recurra a
estos estandares que establece el articulo 68° y aplicar la exencién.

;Cual es 1a manera en la que Usted analiza el merecimiento o necesidad de la
pena?

En principio no se trata de ser legalista sino se trata de cumplir con ciertos
pardmetros orientadores que ha establecido la ley penal, en este caso para los
efectos de la determinacion de las sanciones en concreto, se tienen en cuenta los
criterios que establecen el articulo 45° del codigo penal, que han sido
desarrollados a partir del articulo 45°A 'y ahi se establecen cuéles son los
pardmetros que ¢l Juez debe tener para saber cudl es el quantum de la pena. No
obstante las circunstancias especiales y tipicas que excluyen a las atenuantes que
se contemplan en cada tipo penal, que estan contenidas en el articulo 46°. Ademas
de esas circunstancias qué establece el articulo 46° considero en particular que no
se debe soslayar, si bien es cierto el 46° es un desarrollo del 45°, no se debe
soslayar la responsabilidad penal dél grado de participacion, grado de lesividad
que ha provocado la conducta y el principio de proporcionalidad, asi como cultura

y costumbres que sefiala y que recoge el articulo 45°.
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4.

;Cuales son las causas, que considera usted, limita analizar cual es la medida
alternativa a la pena privativa de la libertad, qﬁe se adapta mejor a cada caso
en concreto?

El juez para tomar una decision de un caso concreto y Vef la sancion tiene
dos opciones, el primero determinar el quantum de la sancidon y segundo es la
forma en como se va a cumplir esa sancion, para determinar el quantum, ya se
sefiald que los pardmetros estin tasados no obstante existe un marco de
discrecionalidad que el Juez atn no ha perdido, eso es por un lado, ya tenemos la
pena: un afio, dos afios, tres etc., ahora donde existe una problema o bueno no es
un problema porque también estd solucionado por la ley, cuando tenemos una
pena privativa de la libertad de 4 afios y el Juez llega a la pregunta que le pongo
condicional o efectiva, el art. 57° me dice Ud. tiene 3 requisitos para aplicar una
medida alternativa a la ejecucion, entonces cual es la medida alternativa de la
ejecucion, primero que este sefior no tiene que tener la condicion de reincidente o
habitual, el otro es que el delito no supere los cuafro afios, sino supera los cuatro
afios todavia vamos a evaluar y debatir si es condicional o efectiva, y el otro que
considero el juez no debe perder de vista que es el prondstico favorable de una
conducta futura, al que la modificatoria de las leyes, creo yo con acierto le ha
afladido el tema de la fundamentacién, entonces a mi que criterios, que
circunstancias me sirven para considerar que este sefior no va a volver a delinquir,
ese es el problema; entonces ahi es un concepto indeterminado a mi criterio en
particular, para evaluar su conducta en la sociedad.

De qué manera considera usted que beneficia para la resocializacion de una

persona condenada por delitos contra el honor, la regla de conducta que
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establece la obligacion de presentarse ante el juzgado a informar de sus
actividades en forma mensual? N

En particular en los delitos cohtra el honor, el honor en principio es un bien
juridico que deberia merecer alta proteccion porque no se puede hablar libremente
de cualquier persona; en segundo lugar creo que una horma de conducta no se ha
hecho para un delito sino se ha hecho para todos los delitos, pensando en una
generalidad; tercero cuando se impone una regla de conducta de venir a
comparecer todos los meses es porque el Juez entiende que ese sefior o el
imputado a interiorizado su conducta y es consciente de q no va a volver a un
nuevo delito doloso y si no va a volver a cometer otro delito doloso lo tnico que
hace establecer determinadas normas o medidas que le permitan a ese sefior, oiga
usted ha cometido una falta y le voy a recordar que a consecuencia de esa falta
usted debe suﬁjr determinada limitaciéon como es que si tienes treinta dias al mes,
si los treinta dias podias hacer de acuerdo a tu libertad todo lo que considerabas
adecuado o que era parte de tu libertad, un dia no vas a hacer lo que tu libertad te
permite un dia vas a tener que ir a donde el juez a decirle yo trabajo yo vivo y
voy a firmarte un control,‘ entonces de cierta forma implica una limitacion e
implica al delincuente o al penado recordarle que cometié un delito, como
denominariamos esto: estarias espiando de cierta manera al condenado, estamos
diciéndole yo voy a evaluar tu conducta durante determinado periodo de tiempo.
Abhora cuanto de efectivo es, eso no se sabe.
Teniendo presente el analisis de expedientes que realicé, encontré que al
aplicar la suspension de la pena y fijar reglas de conducta, se aplicaban

indistintamente las mismas reglas de conducta tanto como para sentenciados
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por delitos contra el honor como por delitos contra la seguridad publica
(Cuales son los criterios por los cuales considera usted aplicar de manera
indistinta dichas reglas de conducta?

Partamos de que 1as reglas de conducta estan sefialadas en el articulo 58°
del Cddigo Penal y seran aplicadas de acuerdo al caso en concreto, por lo que yo
no podria juzgar esos ilicitos si no los he conocido. De manera genérica te puedo
decir que hay un catalogo del cual ti puedes optar por aplicar algo de ahi o algo
mas, pero esas normas del catdlogo las escoges teniendo en cuenta el caso en
concreto, si €l caso concreto no lo amerita porque habria de hacerse; por otra parte
si tu escoges aplicar una nueva regla de conducta debes fundamentar el porqué.
Considera Ud. necesario se deben escoger cuales son aquellas reglas de
conducta que se adaptan mejor para cada caso y contribuiran de mejor
manera para el condenado.

Si, todas las del catalogo, pero escogiendo cuales de ellas se adaptan mejor

a cada caso.
. En el analisis de expedientes realizado, encontré que se suele aplicar periodos
de prueba mayores que las penas mismas impuestas, por ejemplo se condena
a una persona por conduccion en estado de ebriedad a seis meses de pena
privativa de la libertad, 1a cual es aplicada de manera suspendida con un
periodo de prueba de un afio. ;Por qué no se aplica otra medida alternativa a
la pena privativa de la libertad? en reemplazo de la suspension de la pena.

Hay que partir y ser principistas del articulo 57° del Codigo Penal

establece en su ultima parte que el periodo de prueba sea de 1 a 3 afios.
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Por otra parte, yo tengo una pena, ;Qué es una pena? la pena es una
medida p.rincipal y ¢qué es el periodo de prueba? El periodo de prueba es
accesorio a la pena, sino hay pena no hay periodo de prueba, el cual tengo el deber
de imponerlo, que pasa, si no existe la pena no existe el periodo de prueba;
entonces que pasa si la pena es de nueve meses, por ejemplo, entonces si es
accesorio sigue la suerte de lo principal, principio general del derecho: lo
accesorio sigue la suerte sobre lo principal. Entonces yo que voy a hacer, estoy
haciendo una interpretacion 16gica constitucionalmente aceptada. Entonces yo no
puedo poner, periodo de prueba, una medida accesoria, contraviniendo, con qué
criterio, si mi criterio es que te mereces una pena de 9 meses, entonces te voy a

poner un periodo de prueba superior a la pena.
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ENTREVISTA N° 2

JUEZ DEL SEGUNDO JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE LA CIUDAD DE

CAJAMARCA

1. ¢Ha aplicado Usted en algin proceso, en el que haya considerado necesario,

la figura de la exencion de la pena?

Hasta donde recuerdo en una sola oportunidad, en el afio 2009 cuando
trabajaba en -el Primer Juzgado Penal de Cajamarca con el Cddigo de

Procedimientos Penales.
Por qué considera usted, su aplicacion es tan poco frecuente?

Claro lo que sucede es que es mas laborioso por eso casi no se aplica, por
eso muchas veces se prefiere aplicar una reserva de fallo o una pena privativa de
libertad suspendida u otro tipo de pena. Pero generalmente es eso lo laborioso que
importa aplicar una exencion de pena.

2. ;Cuadles considera usted que son los factores determinantes que impiden
aplicar la exencion de la pena?

Impedimento legal no hay, sin embargo en la practica resulta un tanto
laborioso, trabajoso aplicar la exencion de la pena, porque si bien es cierto no esta
sefialado en la ley el procedimiento, en la practica judicial si lo esta; para poder
aplicar una exencion de la pena primero hay que entender por acreditada la
responsabilidad penal de la persona que estd siendo investigada o juzgada, en

segundo lugar hay que determinar la pena a aplicar y una vez que se determind
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esta recién se puede analizar los fundamentos que habrian para poder aplicar una
exencion de pena.

El hecho de aplicar una exencion de la pena trae un paso mas dentro dé la
elaboracion de una sentencia y eso, de alguna forma, hace que no haya tenido
mucha aco gida dentro de la judicatura nacional.

Efectivamente el fondo del ‘asunto es la carga laboral, si ti tiengs un
proceso pénal que lo puedes resolver de una manera mas pronta, mas corta lo vas
a hacer y si hay un procedimiento que te alargue generalmente no va ser bien
recogido.

(Cual es 1a manera en la que Usted analiza el merecimiento o necesidad de la
pena?

La labor de determinacion de la pena, es una labor técnico- juridica con
ciertos parametros, ahora con la Ley 30076 se establecen criterios mas claros y
~ precisos para determinar la pena, con su sistema de tercios. Ahora si la pregunta
es para determinar qué tipo de pena, mas alla de la pena privativa de la libertad,
osea una pena distinta a una pena privativa, alli entrariamos a analizar cuéles son
las calidades ﬁersonales o las condiciones personales de la gente. |

No, la peﬁa obedece a la sancién dentro del proceso penal, si la persona ya
ha sido interiorizada y se ha dedicado a su responsabilidad penal y esta acreditado,
lo que corresponde es determinar cudl es la pena a aplicarse, el tipo de pena,
obedece a las caracteristicas personales del sujeto agente y al hecho delictivo que
ha cometido, sabiendo esas dos cosas uno va a determinar la pena a aplicar, por
mas que quieras aplicar una pena de prestacion de servicios a la comunidad o una

pena de multa si es que no estd contemplado dentro del tipo penal no lo vas a
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poder hacer; por eso que para el caso que estas estudiando, la exencidn de la pena
tiene sus limites, esta en funcion de ello.

;Cuales son las causas, que considera usfed, limitan analizar cual es la
medida alternativa a la pena privativa de la libertad, que se adapta mejor a
cada caso en concreto?

Dentro de ello no hay impedimento hay parametros, por ejemplo si se

cumple con los presupuestos para aplicar una reserva del fallo es altamente
probable que se aplique, si esta contenido en el tipo penal contiene una pena
distinta a la pena privativa de la libertad o existe esa posibilidad seguramente que
se va a aplicar, si se puede aplicar una exencion de la pena de repente también se
va a aplicar, el tema es cuando hablamos de exencion de la pena o de conversién
de pena, por ejemplo, eso ya es una labor mas laboriosa, eso ya importa un tercer
paso dentro del desarrollo de la sentencia, que es lo que complica.
;De qué manera considera usted que beneficia para la resocializaciéon de una
persona condenada por delitos contra el honor, la regla de conducta que
establece la obligacion de presentarse ante el juzgado a informar de sus
actividades en forma mensual?

En realidad lo que sucede alli, mas alla de que hallamos convertido eso en
el solo hecho de que el sentenciado venga a firmar a un juzgado, en realidad lo
que se deberia hacer es un control real y efectivo de como es que esa persona esta
llevando a cabo, estd cumpliendo con esa regla de conducta, como es que
realmente se esta resocializando, no' es solamente el hecho de venir a un juzgado y
voy a firmar un libro de control; no, hay que dar cuenta de esas actividades,

acreditar a que actividad me estoy dedicando, que es lo que estoy desarrollando; y
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eso en la practica no ocurre, nos limitamos unicamente a recibir la firma y nada
mas.

Bueno de alguna forma el hecho de que las personas vengan a registrar su

firma, les hace recordar el hecho de que tienen una condena y que tienen que
cumplir con ciertas reglas de conducta, a lo que referia es que no debemos
quedarnos unicamente en el hecho de recoger la firma debemos ir un poco mas
alla, debemos fener un sistema de control posterior al de la aplicacion de una
sentencia un poco mas eficiente que permita realmente darnos cuenta si esa
persona estd cumpliendo con la regla de conducta, si realmente estd entendiendo o
entendi6 el mensaje que le fue dado como una sentencia condenatoria, recordar el
tema de que hay reglas que se deben de cumplir y respetar que son las qlie rigen la
convivencia.
Teniendo presente el analisis de expedientes que realicé, encontré que al
aplicar la suspension de la pena y fijar reglas de condﬁcta, se aplicaban
indistintamenfe las mismas reglas de conducta tanto como para sentenciados
por delitos cﬁntra el honor como por delitos contra la seguridad publica
(Cuales son los criterios por los cuales considera usted aplicar de manera
indistinta dichas reglas de conducta?

Las reglas de conducta estan sefialadas en el articulo 58 del Cédigo Penal,
alli nos establece un c;atélogo de reglas de conducta, de esas reglas de conducta el
juez debe determinar l'as que correspondan al caso concreto, no siempre van a ser
las mismas reglas de conducta; en todo caso la investigacién que usted estad
realizando podria enfocarse a este aspecto a establecer finalmente las pautas o

recomendacion que los magistrados deberian tener en consideracion al momento
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de fijar las reglas de conducta que impone una sentencia, que guarden més
relacion con la comision o hecho delictivo por el cual estidn siendo sentenciados,
tiene que guardar relacion con el hecho delictivo que estan sancionando.
Considera Ud. necesario se deben escoger cuales son aquellas reglas de
conducta que se adaptan mejor para cada caso y contribuirin de mejor
manera para el condenado.

Claro que si, en la practica no se podria hacer de repente por la carga
procesal, el hecho de querer resolver con prontitud los procesos que uno tiene a
su cargo hace que muchas veces las reglas de conducta se fijen de forma similar o
idéntica para todos los delitos. Para mejorar la eficiencia, dependiendo de la
naturaleza del delito que esta siendo sancionado para fijar las reglas de conducta.
En el analisis de expedientes realizado, encontré que se suele aplicar periodos
de pruecba mayores que las penas mismas impuestas, por ejemplo se condena
a una persona por conduccion en estado de ebriedad a seis meses de pena
privativa de la libertad, la cual es aplicada de manera suspendida con un
periodo de prueba de un afio. ;Por qué no se aplica otra medida alternativa a
la pena privativa de la libertad? en reemplazo de la suspension de la pena.

Alli hay que decir algo, el periodo de prueba no puede ser menor a un aflo
por mandato del Codigo Penal, el periodo de prueba minimo es de un aflo, si se
impone una pena menor al periodo de prueba es evidente que el periodo de prueba
vencerd al cumplimiento de la condena, no es posible de que una vez cumplida la
condena digamos que son seis meses, continua el periodo de prueba a seis meses
mas hasta completar el afio, eso ya no es posible. Por eso es que en alguna

oportunidad he aplicado y aplico ese tipo de sanciones, pero cuando las aplico les
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hago entender a las partes y les dijo, que en todo caso el periodo de prueba
vencera al vencimiento de la condena, simplemente recordandoles lo que esta en
la ley, porque las personas no recuerdan, yo solo les estoy recordando, creo que ni
siquiera habria necesidad para aplicarselo, pero algunos se sorprenden asi como
usted, entonces les recuerdo de que el cddigo penal establece que el periodo de
prueba no puede ser menor de un afio, por eso es que se fija un periodo de prueba
superior a la pena impuesta, pero en todos los casos el periodo de prueba vence al
cumplimiento de la condena.

Un argumento, el tema de imponer una pena distinta a la privativa de la
libertad, considero yo, que esa situacion puede y debe ocurrir, antes de que
lleguen a la fase de juzgamiento, existen varios mecanismos alternativos o de
soluciones tempranas para la comision de un hecho delictivo pero si una persona
que tuvo la oportunidad de acogerse a un principio de oportunidad, pudo acogerse
a una terminacién anticipada y no lo hace y simplemente espera hasta juicio oral;
en juicio oral yo no le voy a imponer una pena distinta, porque ya tuvo toda esa
oportunidad que fue la fase de la investigacion para acogerse a esas figuras, si esta
persona es renuente y todavia espera venir hasta una fase de juzgamiento para que
sea consciente de que delinquid, yo creo que esa actitud a mi no me permite
imponer una pena distinta y le impongo una pena privativa de libertad suspendida
porque sé de qué esa situacion, ademas le va a generar antecedentes y de alguna
manera tiene que entender el mensaje.

En caso la parte agraviada no quiera negociar se evalda la posibilidad de
imponer otro tipo de penas, porque estas tocando un proceso especial, un proceso

querellante no hay una fase preparatoria, alli lo que hay es una denuncia de la
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parte, del querellante particular, no hay la oportunidad que yo acabo de explicar
hace un momento, claro alli si y con mayor razén si es precisamente la parte
querellante la que se opone a una conciliacién, por el dnimo de generar un
antecedente en la otra porte, por ejemplo, alli definitivamente si. Pero si hablamos
de un proceso de alimentos, en donde esperan llegar a juicio oral, para recién
cumplir con las pensiones alimenticias en su totalidad, porque ojo que pagan todo,
porque saben que si no pagan todo van al penal, y alli recién esperan llegar a la
fase de juzgamiento y yo considero de que no, no lo voy a favorecer con una
reserva de fallo, definitivamente no, porque es una renuente que espera estar con
la soga al cuello pare recién cumplir con su obligacidn, teniendo posibilidades,
porque efectivamente, si usted analfza todos los procesos por omision a la
asistencia familiar, en todos los casos han pagado, en todo el tiempo que llevo
trabajando en juzgado penal, desde el afio 2007 hasta la fecha, si abre enviado al
penal a tres personas, por no haber pagado las pensiones, es mucho, en todos los
demas casos han pagado y han pagado completo, entonces si, como buenos
peruanos esperamos estar con la soga al cuello para recién cumplir con nuestras

obligaciones.
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ENTREVISTA N° 3

JUEZ DEL TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE LA CIUDAD DE

1.

CAJAMARCA

.Ha aplicado Usted en algun proceso, en el que haya considerado necesario,

la figura de la exencion de la pena?
No.
JPor qué?

En primer lugar porque la reglamentacion de la exencion de la pena es muy
limitada, establece que solamente se puede aplicar cuando la pena no supera los
dos afios, esta sancionada con dias multa y la responsabilidad de la agente fuera
minima; estas son medidas alternativas a la pena privativa de la libertad igual que
la conversion de la pena, dias libres, dias multa, servicio de jornadas comunitarias,
etc. Que no se aplican realmente por falta de costumbre, no se han aplicado, no
conozco un caso de exencion de pena y lamentablemente no hay un desarrollo
jurisprudencia al respecto, no hay jurisprudencia en lo absoluto. En la doctrina se
habla poquisimo de los casos, lo que si aplica en los casos similares, es por
ejemplo, la reserva del fallo condenatorio, la pena suspendida.

;Cuales considera usted que son los factores determinantes que impiden
aplicar la exencion de la pena?

En primer lugar falta de desarrollo jurisprudencial y en segundo lugar que
a la norma le falta, a mi criterio, un desarrollo mayor, para diferenciarla

taxativamente con reserva del fallo condenatorio, por decir.
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3. (Cual es 1a manera en la que Usted analiza el merecimiento o necesidad de la
pena?

En base al principio de proporcionalidad, no puede exceder la
responsabilidad por el hecho.

Primero el principio de lesividad, cuanto se afecta el bien juridico
protegido y luego el principio de culpabilidad, que tan consciente ha sido el autor
0 que voluntariedad ha tenido para cometer el delito o se ha ido mas alla de su
intencion.

4. ;Cuales son las causas, que considera usted, limita analizar cual es la medida
alternativa a la pena privativa de la libertad, que se adapta mejor a cada caso
en concreto?

Yo creo que la carga procesal, en primer momento, porque tenemos harta
carga y analizar cada caso concreto si nos quita tiempo pero hay que tener en
cuenta que la exencién de la pena son para delitos de minima lesividad, delitos de
bagatela que se conoce en la doctrina y son por ejemplo delitos de dmisién, de
conduccidn, lesiones culposas, etc. Que por lo comun llegan poquisimos a este
nivel de juzgamiento, ya que terminan por principios de oportunidad, terminacion
anticipada y otras formas de solucionar el delito penal, y cuando se da el caso para
llegar acé, por lo comun, se opta por lo que manejamos por costumbre que es la
reserva del fallo o la suspensién, que es lo mas comun.

5. ¢De qué manera considera usted que beneficia para la resocializacion de una

persona condenada por delitos contra el honor, la regla de conducta que
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establece la obligacion de presentarse ante el juzgado a informar de sus
actividades en forma mensual?

No creo que lo beneficie en nada, en primer lugar yo creo que los delitos

contra el honor se deben despenalizar, deben ser una via civil, una indemnizaciéon
es mucho mas efectiva para lo que persigue el actor, ya que la pena en poquisimos
casos va a ser prision efectiva salvo que sea ¢l caso de reincidente y es rarisimo
porque el reincidente, primero tiene que ser sentenciado a la pena efectiva y en el
segundo también, entonces es raro en delitos contra el honor, yo considero que
deben despenalizarse y que las reglas de conducta deben ser limitadas a por
ejemplo cumplir con la reparacién civil.
Teniendo presente el analisis de expedientes que realicé, encontré que al
aplicar la suspension de la pena y fijar reglas de conducta, se aplicaban
indistintamente las mismas reglas de conducta tanto como para sentenciados
por delitos confra el honor como por delitos contra la seguridad publica
;Cuales son los criterios por los cuales considera usted aplicar de manera
indistinta dichas reglas de conducta?

Que la ley no establece en la lista un solo parametro, un solo catalogo de
reglas de conducta para el caso de la suspension de la pena, hay un catalogo
diferente que es para reserva de fallo, pero en realidad es casi lo mismo.

Es mecanizado, en mi caso, no yo impongo esas reglas de conducta, en
delitos contra el h;)nor, fundamentalmente me limito a no incurrir en la conducta
delictiva y a cumplir con la reparacion civil. Por que como no recurrir a lugares de
dudosa reputacién, quien es el juez o quien es la persona autorizada para calificar,

para decir este es un lugar de dudosa reputacion y este no, como comprobarlo sin
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coactar su libertad individual. El legislador no te obliga dice podra imponer las
siguientes u otras, es una norma obsoleta es una norma que se dio en el tiempo del
derecho penal de autor, cuando la conducta personal del individuo influia a la
determinacion de la pena, pero en este caso en derecho penal del autor es
proscrita.

Considera Ud. necesario se deben escoger cuales son aquellas reglas de
conducta que se adaptan mejor para cada caso y contribuiran de mejor
manera para el condenado.

Claro la ley te lo permite y se hace en algunos, en la practica es poquisimo,

no se adapta para todos los casos, por costumbre, en mi caso no lo hago pero hay
gente que si; pero el articulo 57° es clarisimo podra optar por las siguiente y tu
puedes, no te obligan, puedes escoger cual viene al caso.
En el analisis de expedientes realizado, encontré que se suele aplicar periodos
de prueba mayores que las penas mismas impuestas, por ejemplo se condena
a una persona por conducciéon en estado de ebriedad a seis meses de pena
privativa de la libertad, la cual es aplicada de manera suspendida con un
periodo de prueba de un aifio. ;Por qué no se aplica otra medida alternativa a
la pena privativa de la libertad? en reemplazo de la suspension de 1a pena.

Porque el periodo de pruebe minimo es de un aflo que establece la ley, no
puedes poner uno menor, y creo que es practico es factible hacerlo funcionar,
porque ti sabes que si no se cumple con las reglas de conducta, por ejemplo,
firmar mensualmente o pagar la reparacién civil, el periodo de prueba se puede
ampliar e inclusive la pena se puede ampliar, ahora en nada le perjudica al

acusado o al sentenciado porque si cumple esas reglas de conducta o cumple su
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pena antes del periodo de prueba, el periodo de prueba igualmente se extingue,
sino que no se puede imponer un periodo de prueba menor al que establece o
permite la ley.

Pero alli hay una contradiccién porque si tu vas a poner un periodo de
prueba de un aflo y la pena es de ocho meses, podria ser que ti hubieras optado
por una exencion de la pena, conversion de dias libres, etc. Sin periodo de prueba,
si la pena es tan minima, pero lo que pasa es que tienes un delito de conduccion o
de omision de asistencia familiar, pero porque no optamos por la reserva ni por la
exencion en esos casos porque la incidencia es altisima, la incidencia de los
delitos de omision de asistencia familiar y de conduccion de vehiculos en estado
de ebriedad es altisima nuestra la cuidad, entonces si llegara a juicio -oral y
decimos es una agente primario, ha pagado cuando ha venido a juicio oral,
confesd, entonces la incidencia de esos casos va a ser mucho mayor porque no le
genera ni siquiera un antecedente.

Existen otras opciones definitivamente, pero de que hagamos una exencion
de pena o una prestacion de dias libres, ponte, los casos que se han visto no son
delitos cualquiera no son delitos de hurto no son delitos de lesiones, son de
omision y conduccion, que son el mayor indice de delitos en Cajamarca, entonces
imponer exenciones de penas o convertirlas a prestacion de servicios
comunitarios, que son las alternativas, implicaria que esa persona no tenga ningun
tipo de antecedentes, es decir sea siempre agente primario y la incidencia va a
seguir incrementando.

No me he topado con ningiin caso pero hay medidas excepcionales que

podrian darse, por ejemplo no sé, delitos fundamentalmente de personas del
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campo no conocen delitos contra resistencia a la autoridad, hay delitos minimos,
de lesiones culposas que se podria aplicar validamente la exencién de la pena, en
€s0s caos si; pero para los casos de omision y conduccién no se hacen por una
razon practica por la reincidencia.

Definitivamente las medidas éltemativas a la pena existen y en la practica
no se hacen por costumbre, por desconocimiento y por la falta de un desarrollo

jurisdiccional, que se podria dar.
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ENTREVISTA N° 4

JUEZ DEL CUARTO JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE LA CIUDAD DE

CAJAMARCA

1. (Ha aplicado Usted en algin proceso, en el que haya considerado necesario,

la figura de la exencion de la pena?
No.
JPor qué?

Por el momento no se ha dado el caso donde sea necesario aplicar lo que
es el tema del perdén de la pena, que generalmente se aplica en los delitos
culposos. Y por eso no se ha aplicado en ningun caso, en todo el tiempo que llevo
aqui.

2. (Cuales considera usted que son los factores determinantes que impiden
aplicar la exencion de la pena?

Primero va a depender del juez, de repente por ahi por lo que es el
principio de legalidad, que le impidan por ahi la aplicacion de esta medida. Y hoy
en dia més que todo seria porque el nuevo sistema procesal penal tiene lo que es el
proceso comun, procesos especiales y mecanismos alternativos de resolucién de
conflictos, entonces estos procesos deben ser resueltos mediante un mecanismo de
resolucién de conflictos, llamese un acuerdo reparatorio, porque el art. 2 del
nuevo cddigo procesal penal, regula el principio de oportunidad y el acuerdo
reparatorio, entonces alli deben aplicar esas figuras, para que al nivel de
investigacion preliminar o en todo caso a nivel de investigacion preparatoria y no
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ir hasta las ultimas y llegar a lo que es el nivel de juzgamiento, ya que si esto es
asi el mensaje es usted esta siendo renuente, Ud. no esta reconociendo su culpa, lo
que ha hecho, entonces yo no le puedo premiar a nivel de juzgamiento con estas
figuras, es decir yo no puedo hacer uso de estos mecanismos. Solamente un 10%
de los procesos debe ir a juzgamiento, que son los procesos mas gravosos en la
sociedad, ellos deben ser, aquellos en que el Fiscal este seguro del éxitos de su
pretension.

(Cuadl es la manera en la que Usted analiza el merecimiento o necesidad de la
pena?

En principio haciendo un paréntesis de la pena se necesita que previameﬁte
ya se ha determinado que haya un delito, hay un injusto penal culpable, la pena es
una conducta tipica, es antijuridica y es culpable, entonces hay un injusto penal
culpable o responsable, siendo asi entonces pasamos a determinar la pena qué le
espera, en este caso para determinar la pena, se va a hablar de los principios de
necesidad y merecimiento de pena.' El principio de necesidad nos preguntamos
qué¢ necesidad habria de condenar a este ciudadano, con una pena
estigmatizandolo mas, conque finalidad si este muestra es un joven que tiene
responsabilidad restringida, tiene entre sus 18 y 21 afios, dos hay una confesion
sincera, ﬁa cumplido con pagar el dafio que causo, un analisis técnico, como fue
su comportamiento anterior, es agente primario, nunca ha tenido problemas con la
justicia, qué més podemos analizar, el grado de instruccion solamente tiene
primaria, no tuve la suerte que otro ciudadano que si lo tuvo todo, la informacidn,
el Estado si le brindo mayores oportunidades a él, para este que no tuvo la

oportunidad de capacitarlo y el delito que cometid es culposo, esto es una
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infraccion al deber objetivo de cuidado, no tuvo la precaucion del caso, no ha
infringido una norma técnica, no ha sido una norma de transito, entonces aqui es
un hecho que a todas luces cometié un delito pero su comportamiento no es
sumamente grave, y haciendo una prognosis a futuro como se comportaria,
deduzco ahi a este ciudadano no es necesario imponerle una pena, porque ya sin
pena él se encuentra arrepentido o sumamente adolorido por lo que hizo, entonces
en ese caso ameritaria una exencion de pena, porque no habria ya merecimiento
de pena, entonces la pena no tendria necesidad.

(Cuales son las causas, que considera usted, limitan analizar cual es la
medida alternativa a la pena privativa de la libertad, que se adapta mejor a
cada caso en concreto?

Tendria que ver entonces con las clases de pena, porque tenemos penas
privativas de la libertad, restrictiva de la libertad, limitacién de dias libres,
limitacion de derecho y la multa. Porque en lugar de darle una pena suspendida,
porque no aplico una pena de prestacion de servicios a la comunidad, mejor que
vaya a barrer las calles, a barrer colegios, instituciones publicas; lo qué pasa es
que no se esta aplicacion esas penas, porque ain no se han reglamentado, falta un
reglamento, qué se creen convenios con las instituciones publicas, para asi
sancionar y en lugar de aplicar una pena suspendida aplicar una pena de

prestacion de servicio a la comunidad, por tal hecho no se pueden aplicar.

(De qué manera considera usted que beneficia para la resocializacion de una

persona condenada por delitos contra el honor, la regla de conducta que
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establece la obligacion de presentarse ante el juzgado a informar de sus
actividades en forma mensual?

El asunto seria que la persona sabe, es que no solo deberia venir a firmar,
el ente auténomo debe estar con contacto directo con esa persona, y saber que esta
haciendo, como va en sus dias, como se estd comportando, estd respetando el
derecho de los demas, entonces la persona se ve sujeta al control y si no va, mira
esta siendo renuente, debe existir un dialogo con la persona con la que lo controla;
porque la norma establece que tiene que informar y justificar sus actividades; sin
embargo en la practica no se cumple, en la practica hay un libro, estan haciendo
cola y estan firmando, lo cual seria una pequeiia deficiencia de hacer una cola y
firmar. Pero también la persona ya no se podria portar mal, porque si se porta mal
va tener que ir a firmar, de repente psicologicamente asi lo va a influenciar, pero
mejor seria que no solamente firme sino se tome unos minutos y dialogue, para
ver cOmo va su mejoria.

Teniendo presente el analisis de expedientes que realicé, encontré que al
aplicar la suspension de la pena y fijar reglas de conducta, se aplicaban
indistintamente las mismas reglas de conducta tanto como para sentenciados
por delitos contra el honor como por delitos contra la seguridad publica
(Cuales son los criterios por los cuales considera usted aplicar de manera
indistinta dichas reglas de conducta?

Si bien el codigo penal los regula de manera genérica, habria que ver
delito por delito, el juez debera ver y aplicar aquellas que se adapten mejor.

Con el nuevo sistema penal que tenemos si bien en juzgamiento nosotros

vemos eso, cuando se aplica la conclusién anticipada del proceso, las partes
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acuerdan pena, reparacién civil y sus reglas de conducta y al final aprobamos
simplemente y eso es lo que aplicamos, en caso que nosotros juzgamos lo que hacemos es
aplicarle lo que esta previsto en el articulo 58° y el juez debera ser minucioso y escoger
cudl de ellas es la que corresponda, dependiendo del tipo de condena.

Aunque efectivamente hay algunos puntos que se aplican de manera mecénica lo
cual ocurre debido a que primero estan previstos normativamente.

Considera Ud. necesario se deben escoger cuales son aquellas reglas de conducta que
se adaptan mejor para cada caso y contribuirin de mejor manera para el
condenado.

Si, ahi se tiene que ver de acuerdo al hecho punible que cometié, entonces las

reglas de conducta tienen que ser coherentes con esa condena, ya que la regla de conducta
implica una prohibicién de hacer cosas y es con respecto a esa conducta donde debemos
decirle mira estas fallando. Pero eso siempre el juez debe ser coherente con lo que
condena.
En el analisis de expedientes realizado, encontré que se suele aplicar periodos de
prueba mayores que las penas mismas impuestas, por ejemplo se condena a una
persona por conduccién en estado de ebriedad a seis meses de pena privativa de la
libertad, la cual es aplicada de manera suspendida con un periodo de prueba de un
afio. ;Por qué no se aplica otra medida alternativa a la pena privativa de la
libertad? en reemplazo de Ia suspension de la pena.

Bueno en ese caso seria porque para nosotros es mas fécil aplicar pena
suspendida, de acuerdo al coédigo entre 1 a 3 afios. Ya que por ejemplo si aplicamos 6
meses de servicio 'a la comunidad tendriamos que hacer el célculo cuantas veces vas a
tener que ir, tendriamos que multiplicarlo y luego a donde lo envié, no hay convenio, que
institucion lo va a controlar, donde va a trabajar y quien lo va a controlar, ello no esta

reglamentado y he alli el asunto.
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ENTREVISTAN® 5

JUEZ DEL QUINTO JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE LA CIUDAD DE

1.

CAJAMARCA

(Ha aplicado Usted en algun proceso, en el que haya considerado necesario,
la figura de la exencién de la pena?

No, en ningin caso.
(Por qué?

Por qué no se daban las circunstancias, los delitos que tenemos por las
circunstancias propias del mismo, amerita una sancién que va mas alla de dos
afios, inclusive, entonces puede tener una pena suspendida si, pero no hemos
llegado a la excepcion no hemos llegado a casos de inmunidad.

(Cuales considera usted que son los factores determinantes que impiden
aplicar la exencién de la pena?

Prime;o el bien juridico protegido, la lesividad o su puesta de riesgo, las
circunstancias propias del agente cuando este comete muy pocos son agentes
primarios, la mayoria son agentes con antecedentes, si no son habituales o
reincidentes por lo menos son uno o dos y en los pocos casos que hemos tenido
debido a agentes primarios, en las circunstancias precedentes, complementares y
posteriores del delictuoso ameritan una realidad que hace imposible que se libre
de pena y todo lo contrario se busca que cumpla la finalidad preventiva de la pena
tanto la prevencion especial como la prevencion general que el agente internalice

la norma, que respete por ejemplo el patrimonio ajeno, la libertad, la integridad
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fisica de las personas y que a la vez la sociedad entienda a que cuando una
persona comete delitos obviamente va a ser objeto de sanciéon

(Cuadl es la manera en la que Usted analiza el merecimiento o necesidad de la
pena?

Bueno, la pena pasa por determinarse primero que exista un hecho que sea
tipico juridico, culpable como consecuencia de ello y debe cumplir, luego para
terminar de manera real la pena existe un procedimientos que ahora ya casi pierde
hilado que estéa ley 30076 y primero hay que determinar la pena abstracta, la que
sefialo el legislador, después de ello hay que determinar, hay que dividir la pena
abstracta en tercios dependiendo de las circunstancias y establecer dentro de cual
de esos tercios estaria la pena a imponer, ahora pero antes también, después de
determinar la pena abstracta es decir qué tipo de pena se va a imponer, esa es la
pregunta, primero la pena abstracta y luego qué tipo de pena debe de imponerse,
S€ va a imponer una pena priQativa de la libertad, una de multa o una de prestacion
de servicios comunitarios, etc. Y luego dependiendo de ello se divide por tercios,
se ubica en el tercio que corresponde y se determina la pena concreta, en atencion
a las circunstancias que establece el articulo 46 atenuante, agravante, genéricas; y
bueno de esa manefa se determina la pena concreta, se toma en cuenta también
circunstancias especiales que podia generér, una circunstancia cualificada
agravante en cuyo caso se incrementa la pena por encima del maximo combinado
o circunstancias privilegiadas atenuantes que darian lugar a que la pena que se

imponga seria por debajo del minimo legal.
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4. (Cuales son las causas, que considera usted, limita analizar cual es la medida
alternativa a la pena privativa de la libertad, que se adapta mejor a cada caso
en concreto?

Bueno, en realidad, primero la peha se impone en funcidn a un principio de
legalidad, de lesividad, principio de culpabilidad y luego el principio de
proporcionalidad, dentro del cual nos dice que estaria el principio de necesidad de
la pena y luego el de idoneidad de esa pena para ver si con eso va a cumplir con el
origen preventivo, especial o general, y la oportunidad STRICTO SENSO es decir
la lesién puede generar un dafio. La dificultad que podriamos encontrar es que
quizas no tenemos un clima facil, en ese momento, de determinacion de la pena, a
algunas circunstancias, me explico, de repente alguna conformidad, y en la
conformidad ya no hay circunstancias porque el acusado acepta los cargos, acepta
pena y reparacion civil negociada con el ministerio publico dentro del marco
legal, entonces el juzgador no le queda mas que verificar si aprueba o desaprueba,
creo que eso va a cubrir con una terminacién anticipada donde también hay una
negociacion, siempre dentro del marco legal y quizas ya no tiene, el juzgador, el
marco de discrecionalidad para evaluar, oye aca de repente si vamos mas adelante
porque acreditar es una circunstancia que se podria rebajar ain mas la pena esa
circunstancias no se podrian; pero en lo demas cuando hay una sentencia completa
donde se actia todo, alli creo que no se habria de ejecutar porque el ejecutor va a
juico va con circunstancias que no creo sea necesario y obviamente las
circunstancias subjetivas son elementales, algunos consideran que la habitualidad
es una dificultad porque vulneraria el principio de presuncion de inocencia, no se

ha determinado que esa persona sea culpable, pero tiene tres delitos en un giro, de
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la misma naturaleza, y como consecuencia de ello se tiene que agravar la pena,
entonces alli, el legislador tiene que aplicar el criterio de proporcionalidad y de
razonabilidad para poder minimizar la pena y alli seria ejecutable, muy bien pero
cuanto le bajamos, no alli hay ciertas circunstancias propias del delito, en caso
concreto.

Claro, puede ser que se ha hecho una mala préictica de repente o una
practica muy apresurada de solamente hablar una pena suspendida y no la
prestacion de servicios comunitarios por ejemplo que seria lo mas viable donde
como dice ROXIN el ser humano en el seno de la sociedad portandose como uno
mas de la sociedad puede resocializarse y vivir como cualquiera de la sociedad sin
que sea objeto de la sobrexposicidn penitenciaria y sus efectos negativos, entonces
en ese sentido si pues a veces hay, pero también se ha advertido las circunstancias
propias del no cumplimiento de la prestacion de servicios comunitarios, que por
ejemplo, van a trabajar en la iglesia quien te controla el INPE o Ministerio
Publico, preguntémonos si cumplen el rol, si el Ministerios Publico los controla,
no puede con sus casos que tiene, con una “persecucion penal estratégica” y no
sabemos si se va a controlar, ahora es un tema més complejo quizds solamente
cargarle a un érgano este tema o esta responsabilidad, porque por el momento es
asi pero es un tema de politica criminal que no se ha implementado
adecuadamente, a pesar de que la norma, que hay un equipo del INPE que debe
cumplir, realmente hemos visto que estas penas no se cumplen, son un mero
simbolo.

;De qué manera considera usted que beneficia para la resocializacion de una

persona condenada por delitos contra el honor, la regla de conducta que
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establece la obligacion de presentarse ante el juzgado a informar de sus
actividades en forma mensual?

Esta es una forma, quizas, subjetiva, porque el juez no puede verificar ello,

entonces lo Unico que hace el juzgador es establecer que el condenado o el
sentenciado, en todo caso, se acerque al juzgado acceda a informar que se
encuentra laborando y bueno hace presumir que si estd laborando, se entiende que
el trabajo es una forma de resocializaciéon pero no es una garantia que asi sea, no
hay un organismo que lo controle.
Teniendo presente el analisis de expedientes que reali_cé, encontré que al
aplicar la suspension de la pena y fijar reglas de conducta, se aplicaban
indistintamente las mismas reglas de conducta tanto como para sentenciados
por delitos contra el honor como por delitos contra la seguridad publica
(Cuales son los criterios por los cuales considera usted aplicar de manera
indistinta dichas reglas de conducta?

Las reglas se tienen que aplicar en funcion a cada caso, las que permiten la

‘mejor resocializaciéon del condenado. Las condiciones son esas, ahora con las

modificatorias ahora hay otras reglas como la prohibicion de acercarse a la
victima para evitar mayores riesgos o agresion, ahora hay mejores instrumentos
antes eran los Unicos, pero el juzgador utilizaba otros tantos como por ejemplo
prohibir cometer un nuevo delito doloso, etc. Y lo que se ha arreglado ahora se
utilizaba pero como un criterio divisional, motivandolo no cerca de la victima |
porque obviamente trac un caso de violencia como lesiones, por ejemplo,
entonces se le prohibia al imputado acercarse a la victima es decir habian criterios

pero no habia un estandar normado, ahora si los hay y eso no implica que se
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puedan aplicar otros criteribs porque la norma faculta siempre y cuando todos
ellos conlleven a la resocializacion.

Alli seria un poco incongruente en todo caso, se tendria que tomar otro tipo
de medida, sin embargo dependiendo de quién los impuso y siempre que se
imponen estas medidas se dice se prohibe por ejemplo frecuentar lugares de
dudosa reputacién pero cuales son los bares un night-club, osea son los lugares
donde uno hace, avizora o prevé que el agente estando alli podria verse inmerso
en otro delito.

Generalmente la injuria, la calumnia y la difamacion del articulo 130, 131
y 132 del Cédigo Penal son delitos contra el honor atribuyéndole un delito a faltar
el honor mediante hechos, gestos o palabras, o ante personas unidas o separadas
que mediante alguna manera puedan quitar la imagen, pueda quitar la linea de una
persona y su reputacion; y estas no se hacen a titulo de estado de ebriedad se
hacen generalmente en estado de conciencia por eso son tipos dolosos, entonces si
de repente se pueden advertir, entiendo, que si por alli hay una cosa que una
persona es un interdicto parcial o un toxicémano, un alcohélico tal vez seria una
regla prohibirle eso para evitar que pueda conllevar después a consecuencias
mayores habria que darle algunas razones, habria que ver la prudencia y en
funcion a la resocializacién de la que seria objeto, mas adecuado seria, por
ejemplo, para una persona que comete un delito bajo ese estado, posesion de
armas y uso de las mismas o conduccion en estado de ebriedad, todos los delitos
peligros donde una persona puede ademas por el estado de gravedad pueden

agravarle, salvo justificacion que hagan los magistrados.
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7. Considera Ud. necesario se deben escoger cuales son aquellas reglas de
conducta que se adaptan mejor para cada caso y contribuirin de mejor
manera para el condenado.

Bueno es que son diveréos ya lo dijo usted en funcién de los diferentes
hechos delictuoso, a la personalidad del agente, a las circunstancias en que se
cometieron, tendria que imponerle las reglas de conducta. En este momento una
persona que tiene un grado superior que comente un delito contra el honor
imponer las reglas que va a tener que ver con condiciones minimas no seria lo mas
adecuado, habria que ver las circunstancias para poder poner las reglas de
conducta tanto personales como genéricas.

Es una cuestion de agenda, de tiempo, de muchas cosas que podrian verse
con el tema de la practica, ya son estas reglas comunes y estas se imponen y
bueno nada mas; es una practica operativa que deberia empezar a evaluar, todo se
debe motivar lamentablemente no podemos echar la culpa a todo el mundo ni
estar viendo si todos estamos mal yo estoy bien, sino que los errores de defecto
nacen porque no cumplimos roles, el acusador que es el Ministerio Publico no
cumple su rol de motivacién viene siempre es, y eso se puede ver en las
acusaciones, a traer lo mas fécil ya al principio de la reserva judicial no puedes
invocar a la pena después que imponen las reglas de conducta, pero por el
principio acusatorio con el nuevo modelo le corresponde motivar todos esos
implementos lo que no se hace, en otros paises como Colombia, por ejemplo, se
motiva a la pena, se discute la pena y se discute el tipo de pena, acd no y eso es
cléasico en todas las audiencias pido 30 afios, porque no sé pero pido 30 afios osea

es una pena conminada, entonces el juzgador sigue esa ruta y también a veces no
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motiva, nos falta esas de complementar decir porque si 0 porque no le pongo esta
regla de conducta, eso nos faltaria.

En el analisis de expedientes realizado, encontré que se suele aplicar periodos
de prueba mayores que las penas mismas impuestas, por ejemplo se condena
a una persona por conduccion en estado de ebriedad a seis meses de pena
privativa de la libertad, la cual es aplicada de manera suspendida con un
periodo de prueba de un afio. ;Por qué no se aplica otra medida alternativa a
la pena privativa de la libertad? en reemplazo de la suspension de la pena.

Bueno no es mi caso, en todo caso no era mio ese caso, pero si entendemos
lo que el articulo 57 define el plazo de la suspension es no menor de un afio si yo
le pongo una pena menor a un afio, que podria ser porque ahora con una
determinacion reglada el plazo de suspension no podria generar un afio entonces
habria que ver la situacidn, que es 0 que busca la suspension de la pena, busca
darle la oportunidad al condenado de:que pueda comportarse como uno mas de la
sociedad pero adecuando su conducta a estandares normales y propiamente
demostrando que los hechos que motivaron una condena ya no los comente, que
internalizo la norma, respeta la integridad, la libertad, el patrimonio, la fe publica,
etc. En esa linea habria que trabajar.

Bueno si fuera asi queda la exencion de la pena, porque la norma esta
claro, en el articulo 68° del Codigo Penal, sin embargo como le digo no he tenido
un caso parecido, pero me pareceria que si eso es asi incluso hasta la reserva de
fallo hubiera operado si la pena es menor a dos afios.

Claro alli si hubiera sido operable aplicar una exencion de la pena o en

todo caso otro tipo de pena, no la pena suspendida porque es minimo el periodo de
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prueba, generalmente la norma permite, es facultad, es posible pero la pena tiene
objetivos propios que son prevenir y resocializar, en esencia, entonces en ese
periodo, como ya lo dijo usted, creo que mas bien se hubiera utilizado otro tipo de
pena o en todo caso una exencion de la pena, por mas adecuado ya que no tendria

razén de ser las penas mayores.
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APENDICE 8

ENTREVISTA APLICADA A ABOGADOS DEDICADOS A LA DEFENSA
PUBLICA EN LA CUIDAD DE CAJAMARCA ACERCA DE LA EXENCION DE
LA PENA
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ENTREVISTAN® 1

. Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencion

de 1a pena, durante la entrada en vigencia del Nuevo Cédigo Procesal Penal.
()Si (x) No

. Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa

de la libertad no mayor de dos aiios.

(x) Si ( )No
. En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exencion de la pena.
()Si (x) No

JPor qué?

Porque opto mejor por la aplicacion del principio de oportunidad, el cual

me parece mas productivo.

. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, durante un
acuerdo de terminacion anticipada.

Bueno nosotros ya no estariamos hablando de una pena, ya que con el
principio de oportunidad se trataria de una abstencion penal, por lo que ya no se
tendria que llegar si quiera a una terminacion anticipada.

. (Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la
- exencion de la pena en la ciudad de Cajamarca?

Porque prefiero aplicar el principio de oportunidad.
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ENTREVISTA N° 2

Ha participado Ud. en algun prdceso en el cual se haya aplicado la exencion

de la pena, durante la entrada en vigenci‘a del Nuevo Codigo Procesal Penal.
()Si (x) No

Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa

de la libertad no mayor de dos aiios.

(x) Si ( )No
En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exencién de la pena.-
()S1 (x) No

JPor qué?
Porque no me ha tocado casos como esos.

Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, durante un
acuerdo de terminacion anticipada.

Si, pero bueno no me han tocado casos como esos.

(Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la
exencion de la pena en la ciudad de Cajamarca?

Primero porque bueno ;Qué es lo que buscan los jueces? Los jueces
buscan tener productividad y eso no les genera productividad, entonces si no
tienen productividad no tienen bonos, es podria ser una razén; otra seria por
ejemplo que a la luz de la critica a veces los medios se encuentran mediatizados y
si en un medio de comunicacién ya sea escrito o televisivo te presenta como
culpable ellos ya tienen ese cliché y si no condenan ante ellos entonces los jueces
sancionadores no los tienen como jueces correctos, mayormente creo que es por

€80.
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ENTREVISTA N° 3

. Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencion

de la pena, durante la entrada en vigencia del Nuevo Cédigo Procesal Penal.
()Si (x) No.

. Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa

de la libertad no mayor de dos afios.

(x) S1 ( )No
. En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exencion de la pena.
()Si (x) No
JPor qué?

Porque no tuve la oportunidad.

Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, durante un
acuerdo de terminacion anticipada.

No necesariamente, si bien es cierto si cabe alli la posibilidad, considero
que no solo se debe aplicar cuando se llegue a un acuerdo de terminacion
anticipada sino también en cualquier etapa del proceso. Yo creo que mas bien se
debe aplicar en cualquier tipo de delitos en donde se cumplan con los requisitos
del articulo 68°.

;Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la
exencion de la pena en la ciudad de Cajamarca?

Primero por la teoria del fiscal, la teoria que el fiscal siempre lleva al
proceso es que siempre el imputado salga con una sancion, te explico porque mira
nos llaman a una terminacién anticipada y bueno los fiscales si quieran quieren
aceptar lo que es una reserva de fallo, a raiz de que el juzgado nunca da una
reserva del fallo, por lo que siempre se prefiere ir a lo que es pena suspendida ya
que los jueces no te aprueban una reserva de fallo, entonces el fiscal solicita

suspendida.
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ENTREVISTA N°4

Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencién de la
pena, durante la entrada en vigencia del Nuevo Cédigo Procesal Penal.

()Si (x) No.
Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa de la
libertad no mayor de dos afios.

(x) Si ( )No
En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exencion de la pena.

()Si (x) No
JPor qué?

Porque casi siempre llegan casos en los que se prefiere optar por lo que es el

principio de oportunidad que tiene mayor beneficio y sino siempre llegan casos ya para

. juicio oral y donde se pide la reserva del fallo pero los jueces no la aplican porque

entienden ellos que el imputado entiende mejor cuando hay una pena suspendida.

Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, durante un acuerdo de
terminacion anticipada.

Si, ya que ahi se podria plantear y seria mejor.
¢ Cudl considera usted es la causa principal por la que no se aplica la exencién de la

pena en la ciudad de Cajamarca?

Entiendo que a nivel de Cajamarca y a nivel nacional no se tiende a aplicar por la
alta criminalidad que existe ya que de aplicarse la exencién de la pena en los delitos por
ejemplo de conduccidn en estado de ebriedad no hay lo que se considera necesario para
prevenir, no estan educados para prevenir algo lo que necesitan es sentir temor para
reprimir. Y bueno los delitos que estan tipificados con pena privativa de la libertad menor
de dos afios, no deberian estar tipificados porque se entiende que existe otra forma de
reprimir ya sea con una multa, inhabilitacién o cosas asi, pero el Estado lo lleva a la via
penal porque es la Ginica manera de controlar esa situacion, ese es el motivo porque el que

tampoco se aplica.
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ENTREVISTA N° 5

. Ha participado Ud. en algiin proceso en el cual se haya aplicado la exencién

de la pena, durante la entrada en vigencia del Nuevo Cddigo Procesal Penal.
()Si (x) No.

. Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa

de la libertad no mayor de dos afios.

(%) Si | ( )No

. En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exenciéon de la pena.
()Si (x) No
(Por qué?

No, ya que mayormente no se tienen en cuenta este tipo de medidas

alternativas, las cuales resultan muy utiles para la descarga procesal.

. Considera usted que es posible aplicar la exencién de pena, durante un
acuerdo de terminacion anticipada.

Bueno podria hacer en concreto por algun delito de menor gravedad, si
podria darse.

,Cuil considera usted es la causa principal por la que no se aplica la
exencion de la pena en la ciudad de Cajamarca?

Bueno como opinién general, las medidas alternativas a la pena privativa
de la libertad son usadas muy poco quizd se empleado mas la reserva del fallo
para algunos casos y sobre todo la pena suspendida y las demas alternativas son
muy poco usadas por falta de costumbre en los operadores jurisdiccionales que

deberia ser validamente usadas.
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ENTREVISTAN° 6

. Ha participado Ud. en algiin proceso en el cual se haya aplicado la exencion

de la pena, durante la entrada en vigencia del Nuevo Cédigo Procesal Penal.
() Si (x) No.

. Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa

de la libertad no mayor de dos afios.

(x) Si ( )No
. En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exencién de la pena.
()Si (x) No
(Por qué?

No, porque lo que se busca es culminar un proceso de la manera mas

beneficiosa para el procesado, siempre que haya este aceptado los cargos con una

salida alternativa.

. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, durante un
acuerdo de terminacion anticipada.

No, porque seria mas factible en la etapa de investigacion preparatoria.
. ¢(Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la
exencion de la pena en la ciudad de Cajamarca?

Por la falta de conocimiento.
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ENTREVISTA N° 7

Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencién de la
pena, durante la entrada en vigencia del Nuevo Codigo Procesal Penal.

()Si (x) No.
Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa de la

libertad no mayor de dos afios.

(x) Si ( )No
En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exencion de la pena.
()Si (x) No

JPor qué?

Debido a que primero debido ya que dicha figura es aplicable en sede judicial,
entonces nosotros como defensores publicos en estrategia de defensa solemos muchas
veces optar por otros mecanismos en otras etapas del proceso como por ejemplo el criterio

de oportunidad ya que es mas beneficioso para el imputado.

Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, durante un acuerdo de
terminacion anticipada.

Bueno ya que en ese momento se tiene conocimiento del juez, no existiria
impedimento para hacerlo ya que en esta etapa ya participa un determinado juez.

. Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la exencién de la
pena en la ciudad de Cajamarca?

En la experiencia vivida aqui dentro de la defensoria publica considero que seria
muchas veces, porque como ya te lo manifesté buscamos otros mecanismos que segun
nuestro criterio resultan ser mas beneficiosos para una determinada persona, no obstante
creo que es un mecanismo que todos los abogados debemos tenerlo presente a efecto de
que en los casos en que sea pertinente su aplicacién solicitarla. Otra causa seria que de
acuerdo al criterio judicial existe una sobre criminalizacién de las conductas y estidn
pendientes de crear sentencia condenatoria donde se ha acreditado responsabilidad penal
de una determinada persona, por lo que podemos observar que al tratarse de una facultad

del juez ellos no lo hacen. Esas serfan las causas principales.
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ENTREVISTA N° 8

. Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencién

de la pena, durante la entrada en vigencia del Nuevo Cadigo Procesal Penal.
()Si (x) No.

. Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa

de la libertad no mayor de dos aiios.

(x) Si ( )No
. En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exencion de la pena.
()Si (x) No

JPor qué?

No, con el nuevo codigo pero si se hizo con lo que es el anterior Cédigo

Procesal.

. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, durante un
acuerdo de terminacion anticipada.

Si se puede pedir en ambas formas.
. ¢(Cudl considera usted es la causa principal por la que no se aplica la
exencion de la pena en la ciudad de Cajamarca?

Bueno ahora hay més exigencia de parte de la fiscalia y de parte del juez,

que muchas veces deciden no aplicar esta medida.
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ENTREVISTAN° 9

. Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencion

de la pena, durante la entrada en vigencia del Nuevo Cédigo Procesal Penal.
()Si (x) No.

. Durante su experiencia laboral, ha llevado casos de delitos con pena privativa

de la libertad no mayor de dos afios.

(x) Si ( )No
. En alguno de esos casos ha solicitado usted se aplique la exencién de la pena.
()Si (x) No

JPor qué?
No, porque preferimos aplicar lo que es el principio de oportunidad.

. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, durante un
acuerdo de terminacion anticipada.

No, en todo caso deberia ser en sede del Ministerio Publico.
. ¢(Cudl considera usted es la causa principal por la que no se aplica la
exencion de la pena en la ciudad de Cajamarca?

Por cuanto en los citados casos se aplica el principio de oportunidad (art.
2° NCPP)
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APENDICE 9

ENTREVISTA APLICADA A FISCALES DE LA CUIDAD DE CAJAMARCA
ACERCA DE LA EXENCION DE LA PENA
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ENTREVISTAN° 1

Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencién de la
pena.

()Si (x) No
;Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la exencion de la

pena?

La causa es el temor de Jueces y Fiscales a aplicar esta figura, por el temor a que
su decisién se cuestionada por la poblaciéon, mas ain en tiempos en que los actos
delincuenciales han aumentado y el cuestionamiento al accionar de estos funcionarios ha
ido también aumentando. Ademas, la escasa jurisprudencia sobre aplicacién de esta
figura, pienso que hace que Jueces y Fiscales no la apliquen a pesar de estar contemplada

en nuestra legislacién penal.

Considera usted que es posible aplicar la exencién de pena, cuando se llega a un
acuerdo de terminacion anticipada.

Considero que no es posible acordar una exencién de pena en el marco de una
terminacion anticipada, pues segiun nuestra legislacién penal en el acuerdo debe
establecerse la pena y la reparacion civil. Quizas podria hacerse una precision en el
Codigo Procesal Penal respecto a que se puede acordar la exencién de pena para poder
acordarla.

JHa aceptado Usted en algan proceso, la solicitud del abogado de la defensa que se
aplique la exencién de la pena, al momento del acuerdo de terminacion anticipada?

()Si (x) No
JPor qué?

No, ya que en ningin caso algin abogado de la defensa me ha solicitado la

exencién de pena en un proceso de terminacion anticipada.

228



ENTREVISTA N° 2

. Ha participado Ud. en algiin proceso en el cual se haya aplicado la exencion
de la pena.

()Si (x) No
. ¢(Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la

exencion de la pena?
Falta de conocimiento.

. Considera usted que es posible aplicar la exencién de pena, cuando se llega a

un acuerdo de terminacion anticipada.

No porque se aplica el principio de oportunidad ya que tendria los mismos

efectos.

. ¢(Ha aceptado Usted en algin proceso, la solicitud del abogado de la defensa
que se aplique la exencion de la pena, al momento del acuerdo de terminacion
anticipada?

()Si (x) No
JPor qué?

No, ya que en nunca me lo han solicitado.
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ENTREVISTA N° 3

. Ha participado Ud. en algun proceso en el cual se haya aplicado la exencion
de la pena.

()Si (x) No
. (Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la

exencion de la pena?

Falta de criterio por parte de los juzgadores, ya que es a ellos a quienes

corresponde aplicarla, ademas falta de conocimiento al respecto.

. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, cuando se llega a
un acuerdo de terminacién anticipada.

No ya que existe un beneficio previo.
. (Ha aceptado Usted en algiin proceso, la solicitud del abogado de la defensa
que se aplique la exencion de la pena, al momento del acuerdo de terminacion
anticipada?

()Si (x) No
JPor qué?

No, nunca.
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ENTREVISTA N° 4

. Ha participado Ud. en algiin proceso en el cual se haya aplicado la exencion
de la pena.

()Si (x) No
(Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la

exencion de la pena?

Que el codigo procesal penal ofrece una serie de alternativas de aplicacion

de pena.

. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, cuando se llega a
un acuerdo de terminacion anticipada.

Si, dependiendo del delito y de las circunstancias de la aplicacion de la
pena.
. (Ha aceptado Usted en algin proceso, la solicitud del abogado de la defensa
que se aplique la exencion de la pena, al momento del acuerdo de terminacién
anticipada?

()Si (x) No
,Por qué?

No se ha aceptado porque no ha existido solicitud del abogado.
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ENTREVISTA N° 5

1. Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencion
de la pena.
()Si (x) No
2. (Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la

exencion de la pena?

Ello considero que se debe a causa de que al nuevo modelo procesal
establece una serie de formas alternativas de solucion de conflictos (principio de
oportunidad y acuerdos reparatorios) a los cuales el procesado se puede someter a
lo largo del proceso antes del juicio oral, por lo que resulta inoficioso por parte del

procesado llegar al juicio oral para solicitar exencion de pena.

3. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, cuando se llega a
un acuerdo de terminacion anticipada.

Considero que si dependiendo de la naturalezﬁ del delito, el bien juridico
protegido, los intereses en conflicto, que se den los presupuestos del articulo 57°
del Codigo Penal, ademas que el agente no tenga la condicion de reincidente ni
habitual y haya reparado el dafio causado.

4. (Ha aceptado Usted en algun proceso, la solicitud del abogado de la defensa
que se aplique la exencion de la pena, al momento del acuerdo de terminacion
anticipada?

(S (x) No
JPor qué?

Los abogados nunca la han propuesto, pero de darse el caso, debera
verificarse si concurren o no los presupuestos sefialados en la pregunta anterior

(respuesta).
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ENTREVISTA N° 6

. Ha participado Ud. en algiin proceso en el cual se haya aplicado la exencion

de la pena.
()Si (x) No
. (Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la

exencion de la pena?

Por un fin preventivo en manera general y ademas el CP no aplica a

muchos delitos con penas menores de dos afios.

. Considera usted que es posible aplicar la exencién de pena, cuando se llega a
un acuerdo de terminacion anticipada.

Depende si es que se cumplen con los requisitos y se llega a una pena de
dos afios si seria posible.
(Ha aceptado Usted en algin proceso, la solicitud del abogado de la defensa
que se aplique la exencion de la pena, al momento del acuerdo de terminacion
anticipada?

()Si : (x) No
JPor qué?

No, nunca solicitaron.
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ENTREVISTA N° 7

. Ha participado Ud. en algiin proceso en el cual se haya aplicado la exencién
de la pena.

()Si (x) No
. ¢(Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la

exencion de la pena?

Porque los delitos a los cuales cabe aplicar exencion de pena, se aplica el
principio de oportunidad o acuerdo reparatorio, ello genera una solucién mas

rapida y eficaz.

. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, cuando se llega a
un acuerdo de terminacion anticipada.

Si.
(Ha aceptado Usted en algin proceso, la solicitud del abogado de la defensa
que se aplique la exencion de la pena, al momento del acuerdo de terminacion
anticipada?

()Si (x) No
(Por qué?

Porque en ningn caso el abogado defensor ha solicitado exencién de pena.
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ENTREVISTA N° 8

. Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencion

de la pena.
()Si (x) No
. ¢(Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la

exencion de la pena?

Primero que no concurren los requisitos establecidos para poder aplicarla,
principalmente por la gravedad de la pena del delito cometido; la no solicitud por

parte de los abogados de la defensa.

Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, cuando se llega a
un acuerdo de terminacion anticipada.

No procede porque la terminacidn anticipada es de caracter premial, a raiz
de lo cual muchos imputados evitan la pena privativa de la libertad de manera
efectiva.

. (Ha aceptado Usted en algin proceso, la solicitud del abogado de la defensa
que se aplique la exencion de la pena, al momento del acuerdo de terminacion
anticipada?

()Si (x) No
(Por qué?

Ninguno lo ha solicitado.
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ENTREVISTAN° 9

1. Ha participado Ud. en algin proceso en el cual se haya aplicado la exencion
de la pena.
()Si (x) No
2. (Cual considera usted es la causa principal por la que no se aplica la

exencion de la pena?

Pese a la existencia de elementos del delito, ante la aplicacién de la
exencion de la pena el autor del hecho deja de ser considerado delincuente aunque
conservando su responsabilidad civil, lo cual general ante la sociedad un alto

grado de impunidad, segln advierte la colectividad.

3. Considera usted que es posible aplicar la exencion de pena, cuando se llega a
un acuerdo de terminacion anticipada.
No deberia negociarse la exencion de pan en terminacion anticipada pues
no existe una valoracidon de medios de prueba, circunstancias personales.
4. ;Ha aceptado Usted en algiin proceso, la solicitud del abogado de la defensa
que se aplique la exencién de la pena, al momento del acuerdo de terminacion
anticipada?

()S1 (x) No
JPor qué?

No, ha sido solicitado por abogados atendiendo al criterio judicial ya

establecido por nuestra jurisdiccion.
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APENDICE 10

SENTENCIAS EMITIDAS POR EL CUARTO JUZGADO DE PAZ LETRADO -
ESPECIALIDAD FALTAS
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Corte Superior de Justicia de Cajamarca
Cuarto Juzgado de Paz Letrado Turno B
Primera Comisaria de Cajamarca

PODER JUDICIAL

Expediente penal N° 00408-2011-0-0601-JP-PE-04

Imputados : Elvis Eduardo Ledn Rojas, Segundo Julidan Ledn Mostacero, Hilda Amelia
Rojas Gonzales y Viviana Raquel Ledn Rojas

Agraviadas : Felipa Nancy Tacilla Mendoza y Maria Esther Tasilla Mendoza

Materia : Faltas contra la persona (lesiones dolosas)

Juez : Mario Lohonel Abanto Quevedo

Secretario : Rufino Vasquez Hidrogo

Sentencia nimero cincuenta y cuatro
Resolucion nimero cuatro

Cajamarca, 26 de octubre de 2011

Habiéndose estudiado los documentos que componen este expediente penal n.° 408-
2011-0-0601-JP-PE-04, seguido contra Elvis Eduardo Ledn Rojas, Segundo Julian Ledn
Mostacero, Hilda Amelia Rojas Gonzales y Viviana Raquel Le6n Rojas por la comision
de faltas contra la persona en agravio de Felipa Nancy Tacilla Mendoza y Maria Esther
Tasilla Mendoza, en su modalidad de lesiones dolosas, se realizé el dia 24 de octubre
de 2011 la audiencia sefialada con antelacion, seguin los términos que contiene el acta
de la pagina 78 del expediente.

En ese acto se escuché la versidn de los procesados presentes asi como de ambas
agraviadas, ademas de los alegatos orales de sus abogados. Finalmente se pronuncio
el fallo del caso, declarandose la exencién de pena, la absolucidn y la reserva de fallo
condenatorio. En consecuencia, corresponde protocolizar dicha sentencia, de
conformidad con el articulo 484 inciso 6 del Cédigo Procesal Penal y es la que se
expide en los siguientes términos:

l.  Antecedentes del caso
§1. Hechos denunciados

Primera.- El 18 de agosto de 2011, aproximadamente a las 9:45 horas, se produjo una
confrontacion fisica dentro del mercado de esta ciudad -ubicado en la esquina de los
jirones Apurimac y Chanchamayo- que involucré a Felipa Nancy Tacilla Mendoza,
Maria Esther Tasilla Mendoza (por un lado) y a Elvis Eduardo Ledn Rojas e Hilda
Amelia Rojas Gonzales (por otro lado). Estas personas presentaron lesiones fisicas,
documentadas con sus respectivos certificados médicos que se adjuntaron en el
informe policial. Esta confrontaciéon se produjo por la rivalidad de ambos grupos al
dedicarse ambos a la venta de alimentos preparados al interior del mercado.

Las sefloras Felipa Nancy Tacilla Mendoza y Maria Esther Tasilla Mendoza
denunciaron como los causantes de sus lesiones, respectivamente, a las personas de
Elvis Eduardo Ledn Rojas y Segundo Julian Ledn Mostacero; y a Hilda Amelia Rojas
Gonzadles y Viviana Raquel Ledn Rojas. La sefiora Felipa Nancy Tacilla Mendoza acuso
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lesiones (pag. 23) que requirieron de un dia de atencion facultativa y tres de
incapacidad médico legal; en tanto que su hermana Maria Esther Tasilla Mendoza
también acredité lesiones (pag. 22) que requirieron de un dia de incapacidad médico
legal sin necesidad de atencion facultativa.

§2. Actuaciones preprocesales

Segunda.- Antes de que el caso sea conocido por el Juez, en el expediente se acopid
el informe policial 405-2011 (pag. 1), el acta de declaraciéon de Felipa Nancy Tacilla
Mendoza (pag. 6), el acta de declaracion de Maria Esther Tasilla Mendoza (pag. 8) y
las actas de declaraciéon de los denunciados Hilda Amelia Rojas Gonzdles (pag. 10) y
Elvis Eduardo Leén Rojas (pag. 12). No declararon en sede policial los denunciados
Segundo Julidan Ledn Mostacero y Viviana Raquel Ledn Rojas.

Asi mismo, se adjuntaron los certificados médicos de las agraviadas, pero también los
de Hilda Amelia Rojas Gonzales (pag. 25) y Elvis Eduardo Ledn Rojas (pag. 24). Esto
demuestra pues que si hubo agresiones entre las partes y vincula a los procesados
con el resultado tipico, esto es, con las lesiones que las agraviadas les atribuyen.

Luego, el caso fue puesto en conocimiento del Juez de Paz Letrado que emitid la
resolucion de inicio del proceso penal (pag. 38). En esta primera decision se calificé la
denuncia como un caso de faltas contra la persona, en su figura de lesiones dolosas,
seglin la prescripcidn tipica del primer parrafo del articulo 441 del Cédigo penal,
considerandose a todos los denunciados como procesados en razon a la preliminar
verosimilitud del relato incriminatorio. Teniendo en cuenta que ni Hilda Amelia Rojas
Gonzales ni Elvis Eduardo Ledn Rojas, a pesar de presentar lesiones, denunciaron a
sus causantes, no se les comprendié como parte agraviada.

Posteriormente, se han incorporado un escrito de apersonamiento (pag. 48) en el que
las agraviadas, entre otros pedidos, solicitan la notificacion al administrador del
mercado en el que trabajan junto con los procesados, “quien darad la indicacion de los
problemas que viene realizando los denunciados”. En audiencia se precisé que dicho
pedido no podia ser aceptado ya que dicho testimonio no tenia relacidn directa con
los hechos que fueron objeto de la imputacién.

Tercera.- A la audiencia han concurrido laspartes, a excepcion de la procesada Viviana
Raquel Ledn Rojas. Las agraviadas sostuvieron su acusacion en tanto que sélo acepto
su participacion el sefior Elvis Eduardo Ledn Rojas respecto a las lesiones de Felipa
Nancy Tacilla Mendoza. No obstante, precisé que él también fue agredido por esta
persona y presento tres impresiones fotograficas (pags. 67 a 69) sobre el particular.
Por su parte, el sefior Segundo Julidan Ledn Mostacero negd haber agredido a la
sefiora Felipa Nancy Tacilla Mendoza.

En lo que respecta a la procesada Hilda Amelia Rojas Gonzales, ésta negd haber
agredido a Maria Esther Tasilla Mendoza y le acusé de haberla lesionado, segun
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consta en su certificado médico y en las dos impresiones fotograficas que presenté
(pags. 65y 66).

El procesado Elvis Eduardo Ledn Rojas reconocid haberse defendido de las supuestas
agresiones de la sefiora Felipa Nancy Tacilla Mendoza. Le atribuye a la agraviada
haberle insultado a él y a sus padres a partir de una relacion que segun dice, ha sido
incestuosa en el nicleo de su familia. De modo que ha admitido un mévil para la
agresion a la sefiora Felipa Nancy Tacilla Mendoza.

La sefiora Hilda Amelia Rojas Gonzales neg6 haber agredido a Maria Esther Tasilla
Mendoza pero no pudo explicar cdmo es que ésta resulto lesionada. Sin embargo, ha
admitido que salio a jalonear a la agraviada, de lo cual se colige que la agredié y es
causante de las lesiones que presento la agraviada.

Por su parte, los abogados de las partes reconocen que ambas sefioras y sus familias
mantienen constante disputa por la competencia en la venta de comida en el
mercado en el que trabajan, compitiendo a partir de los precios, por lo que sus
enfrentamientos son frecuentes.

Cuarta.- La participacién de Viviana Raquel Ledn Rojas en contra de Maria Esther
Tasilla Mendoza no habria sido agresiva, pues la agraviada explicé en audiencia que
quien le agredid en la cabeza con un palo fue la sefiora Hilda Amelia Rojas Gonzales.
Asi mismo, no se colige légicamente que si la agraviada fue agredida por dos
personas, entre ellas Viviana Raquel Ledn Rojas, haya resultado con lesiones que sélo
requirieron de un dia de incapacidad médico legal pero no de atencion facultativa. De
haber sido conforme se denuncié sus lesiones hubiesen sido de mayor entidad.

Il. Consideraciones jurisdiccionales
§3. Calificacion juridica de los hechos

Quinta.- El Codigo Penal establece como bases de punibilidad sancionar delitos y
faltas, esto es, comportamientos antijuridicos, dolosos o culposos, que realizados por
comisidn u omisidn, tienen asignados una sancion penal antes de su realizacion.

La investigacion realizada ha acreditado que efectivamente si se produjeron hechos
de violencia fisica entre Elvis Eduardo Ledn Rojas, Hilda Amelia Rojas Gonzales, Felipa
Nancy Tacilla Mendoza y Maria Esther Tasilla Mendoza. Asi se colige de la
consideracion de sus relatos y los datos acerca de sus lesiones corporales en sus
certificados médicos. Resta evaluar si este resultado lesivo puede ser atribuido
validamente a los procesados y ademas, si la consecuencia juridica prevista en la ley
penal, le es exigible.

§4. Sobre la responsabilidad penal, la pena y su individualizacién

Sexta.- Respecto al procesado Elvis Eduardo Ledn Rojas, se ha demostrado que si
agredié a Felipa Nancy Tacilla Mendoza pero resulté también lesionado por esta
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accion. En cuanto a su responsabilidad penal, este Juzgador tiene en cuenta que
ademas de la sindicacién directa de la agraviada y de la propia asuncién de
responsabilidad, debe estimarse que se comporté agresivamente de modo
inexcusable, pues estuvo ecuanime y lucido al momento de decidirse por agredir a la
agraviada. Asi se colige del interrogatorio efectuado en el acto de audiencia. Pudo,
conforme reconoce, actuar conforme a derecho en la situacion concreta en la que se
encontr6. Tuvo la oportunidad de determinar su accién de modo no lesivo,
decidiendo no agredir a la agraviada Marcelina Carrasco Lopez. Al no hacerlo, es
responsable de las consecuencias de su comportamiento.

No obstante, dicha persona ha resultado también perjudicada por el resultado de su
conducta, por lo debe evaluarse este elemento, asi como su conducta procesal, pues
ha concurrido al acto de audiencia al ser citada, lo ha hecho con su abogado y ha
reconocido su responsabilidad desde la etapa policial y durante el acto oral.

En cuanto a Segundo Julidan Leén Mostacero y Viviana Raquel Ledn Rojas, las
agraviadas no han proporcionado elementos de prueba que acrediten su
participacion. Tampoco estas personas han sido comprendidas en la investigacion
policial, pues no obran ni sus declaraciones ni sus certificados médicos. De este modo
no es posible atribuirles responsabilidad por los hechos denunciados.

En lo que concierne a la sefiora Hilda Amelia Rojas Gonzéles, ha aceptado haber
agredido a la sefiora Maria Esther Tasilla Mendoza, aunque niega haberlo hecho con
un palo y explica que lo hizo en defensa de su hijo. Esto Gltimo no puede admitirse
debido a que quedd claro del interrogatorio que la pelea en la que participo su hijo
fue con la sefiora Felipa Nancy Tacilla Mendoza y no con su hermana Maria Esther
Tasilla Mendoza, habiendo sido lesionada esta Gltima con un palo por la procesada
Hilda Amelia Rojas Gonzales. No obstante, esta persona también resulto lesionada.

Sétima.- Estd acreditado que el dia 18 de agosto de 2011, aproximadamente a las
9:45 horas, se produjo una confrontacion fisica al interior del mercado de esta ciudad
-ubicado en la esquina de los jirones Apurimac y Chanchamayo- que involucrd a
Felipa Nancy Tacilla Mendoza, Maria Esther Tasilla Mendoza y a Elvis Eduardo Ledén
Rojas e Hilda Amelia Rojas Gonzales. Esto determina el convencimiento de este Juez
por la responsabilidad penal de a Elvis Eduardo Ledn Rojas e Hilda Amelia Rojas
Gonzales sobre la accion descrita y su resultado, esto es, las lesiones que presentaron
las agraviadas Felipa Nancy Tacilla Mendoza y Maria Esther Tasilla Mendoza,
respectivamente, siéndoles atribuibles a titulo de autores. Tal como se ha expuesto,
existen suficientes elementos de prueba que determinan su responsabilidad penal y
desvirtuan la presuncion de inocencia.

Octava.- Acreditada la responsabilidad penal de Elvis Eduardo Ledn Rojas e Hilda
Amelia Rojas Gonzales, es menester determinar si su comportamiento merece la
sancion penal prevista y por lo tanto, es responsable también de la reparacion civil.
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Sobre el primer punto, es necesario recurrir al examen de los elementos del articulo
46 del Codigo penal (aplicable en virtud a la prescripcion del articulo 440 del Cédigo
penal). Para el caso, resuitan aplicables: i) la naturaleza de la accidon, que es una
agresion ilegitima, por lo cual el comportamiento es socialmente reprochable; ii) la
importancia de los deberes infringidos, pues a los ciudadanos se les debe respeto y
atencion; iii) la extension del dafio o peligro causados, ya que el certificado médico de
Marcelina Carrasco Lopez consigna asistencia y descanso necesarios; iv) las
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasidn, que en este caso vienen
determinadas por un enfrentamiento fisico por desavenencias comerciales que han
sido judicializadas, resultando también lesionados los agresores, todo lo cual debe
valorarse; y por ultimo, v) la edad, educacidn, situacion econdmica y medio social de
los procesados. En el caso de Elvis Eduardo Ledn Rojas es un ciudadano de 25 afios de
edad, soltero, sin hijos, con grado de instruccién superior incompleta y que trabaja
eventualmente ayudando a sus padres en el negocio familiar; y en el caso de Hilda
Amelia Rojas Gonzales, es una mujer de 57 aiios de edad, conviviente, con tres hijos,
con grado de instruccion secundaria completa, que trabaja brindando servicios de
alimentacién (jugueria y mena). Ambos han asistido ante la citacion efectuada, con su
abogado, prestando asi colaboracién con este Juzgado de Paz Letrado.

Novena.- Por estas razones, para el caso del sefior Elvis Eduardo Ledn Rojas, que
esporadicamente apoya a sus padres en el trabajo de!l mercado, estimo conveniente
tener en cuenta que el articulo 68 del Codigo Penal prescribe: “El juez puede eximir de
sancion en los casos en que el delito esté previsto en la ley con pena privativa de
libertad no mayor de dos afos o con pena limitativa de derechos o con multa si la
responsabilidad del agente fuere minima.”

De acuerdo a esta disposicion legal, tengo en cuenta que la sancion penal que
corresponde a las lesiones dolosas como falta contra la persona es de prestacion de
servicio comunitario de cuarenta a sesenta jornadas. También, que la responsabi-
lidad penal de Elvis Eduardo Ledn Rojas es minima, pues procedié ante los insuitos
que se dirigian en contra de su hermana, segun ha referido. Por esto estimo que es
posible y conveniente declarar la exencion de la pena en interés de la prevencién
especial positiva. Juzgo que el solo proceso penal y el sometimiento voluntario de la
procesada a la citacion efectuada y finalmente al acto de audiencia -reconociendo su
autoria-, ya implican la comprension de la ilicitud e impropiedad de su conducta. Creo
firmemente que el perddn judicial, cuya excepcionalidad le fue explicada en la
audiencia, le impedird cometer una nueva falta, al incidir en su determinacion
personal.

En consecuencia, considero conveniente aplicar a este caso la exencién de pena, que
implica declarar la culpabilidad de Elvis Eduardo Ledn Rojas, pero sin emitir la
consiguiente condena, la pena ni la reparacién civil (que no se fija al no haberse
determinado pena alguna, segin el articulo 92 del Cédigo penal). A salvo queda-el
derecho de la parte agraviada sobre este ultimo aspecto.
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Décima.- En el caso de la seiiora Hilda Amelia Rojas Gonzales, que trabaja
permanentemente en el mercado, en contacto directo con las agraviadas, juzgo
conveniente tener en cuenta que el articulo 62 del Cédigo Penal prescribe: “El Juez
podrd disponer la reserva del fallo condenatorio cuando la naturaleza, modalidad del
hecho punible y personalidad del agente, hagan prever que esta medida le impedird
cometer un nuevo delito. La reserva serd dispuesta: ... inciso 2) Cuando la pena a
imponerse no supere las noventa jornadas de prestacion de servicios a la comunidad o
de limitacion de dias libres.

De acuerdo a esta disposicion legal, en el presente caso, la sanciéon penal que
corresponde a las lesiones dolosas como falta contra la persona es de prestacion de
servicio comunitario de cuarenta a sesenta jornadas, por lo que es posible disponer la
reserva del fallo condenatorio. Ademads, estimo conveniente optar por esta medida
porque la naturaleza del hecho punible (una falta), su modalidad (agresion individual)
y la personalidad del agente (mujer adulta, con educacién secundaria, se apersond
cuando fue llamada, reconocié su participacion) permite prever que es una persona
no propensa a cometer actos ilicitos y que esta medida le impedira cometer una
nueva falta, al incidir en su futura determinacion personal. Le brinda, por ultimo,
garantia al agraviado en el cumplimiento de las reglas de conducta.

En consecuencia, este Juzgador considera conveniente aplicar al caso de la sefiora
Hilda Amelia Rojas Gonzales la reserva del fallo condenatorio, que implica declarar su
culpabilidad, pero sin establecer la pena momentaneamente. Este extremo se reserva
y se condiciona su extincion o pronunciamiento a la culminacion exitosa -o no- de un
periodo de prueba, dentro del cual el procesado debera abstenerse de cometer
nueva falta y cumplir las reglas de conducta que se le sefialen.

85. Sobre la responsabilidad civil

Décima primera.- Asi mismo, se debera fijar un monto por reparacién civil a favor de
Maria Esther Tasilla Mendoza, que debe circunscribirse al tratamiento tdpico de las
lesiones infligidas, asi como una indemnizacién por los dafios y perjuicios causados,
tal como prescribe los articulos 92 y 93 del Cédigo Penal. Sobre este ultimo elemento,
habra que ponderar razonablemente este limite teniendo en cuenta que a pesar de
que el proceso penal por faltas es impulsado por la parte denunciante, no se han
incorporado elementos de prueba respecto a la pretension civil de la agraviada Maria
Esther Tasilla Mendoza.

Para fijar el monto de la reparacién civil, por dltimo, debemos tener en cuenta
también las posibilidades econdmicas de la procesada en funcidn a su ocupacién y su
carga familiar declarada en el acto de audiencia (tres hijos). Se busca asi que el monto
fijado sea posible de pagar y se aproxime razonablemente al concepto de reparacion
civil.

Ill. Resolucion del caso
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Apreciando hechos y pruebas con el criterio de conciencia que la ley autoriza e
impartiendo justicia a nombre del pueblo, FALLO ABSOLVIENDO a los procesados
Segundo Julidan Leén Mostacero y Viviana Raquel Ledn Rojas por el cargo de faltas
contra la persona en su modalidad de lesiones dolosas, previstas en el articulo 441
primer parrafo del Cédigo Penal, en agravio de Felipa Nancy Tacilla Mendoza y Maria
Esther Tasilla Mendoza.

DECLARO la EXENCION DE PENA a favor del procesado Elvis Eduardo Leén Rojas,
cuyas generales de ley obran en el expediente y en esta acta, por el cargo de faltas
contra la persona en su modalidad de lesiones dolosas, previstas en el articulo 441
primer parrafo del Cédigo Penal, en agravio de Felipa Nancy Tacilla Mendoza.

DECLARO la RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO a favor de la procesada Hilda
Amelia Rojas Gonzales, cuyas generales de ley obran en el expediente, por el cargo de
faltas contra la persona en su modalidad de lesiones dolosas, previstas en el articulo
441 primer parrafo del Codigo Penal, en agravio de Maria Esther Tasilla Mendoza, por
el periodo de prueba de TRES MESES.

FIJO en la suma de S/. 30.00 (treinta y 00/100 nuevos soles) el monto por concepto
de reparacién civil que debera cancelar la procesada Hilda Amelia Rojas Gonzales a
favor de la agraviada Maria Esther Tasilla Mendoza (por medio de un depdsito judicial
administrativo realizado al Banco de la Nacidn y en el plazo de tres dias habiles a
partir de que esta sentencia quede consentida o ejecutoriada), por las lesiones
ocasionadas en el cuero cabelludo de la agraviada, que habrian requerido de
tratamiento topico y medicamentos de igual naturaleza para su recuperacion.

ESTABLEZCO ademas, que Hilda Amelia Rojas Gonzdles debera cumplir las siguientes
reglas de conducta: 1) comparecer personal y obligatoriamente al local del Cuarto
Juzgado de Paz Letrado el ultimo dia habil de cada mes para informar y justificar sus
actividades, firmando el libro correspondiente, empezando este mes de noviembre y
hasta enero de 2012, 2) no agredir nuevamente en forma verbal o fisica a las sefioras
Felipa Nancy Tacilla Mendoza y Maria Esther Tasilla, 3) respetar la integridad fisica de
las personas y sus competidores en el mercado local en el que trabaja y 4) reparar el
dafio ocasionado por la falta cometida, esto es, la lesion corporal infligida,
cumpliendo con pagar la reparacion civil en el plazo establecido.

Estas reglas de conducta se dictan bajo el expreso apercibimiento de procederse
conforme a lo dispuesto por el articulo 65 del Cédigo Penal en caso de
incumplimiento.

MANDO que consentida o ejecutoriada que sea la presente, se anulen los
antecedentes policiales generados contra la procesada absuelta y luego se archive

definitivamente el expediente donde corresponda. NOTIFI’Q_UESE en los domicilios
REALES Y PROCESALES sefialados en el acta de audiencia por las partes, mediante
EXHORTO en el caso que corresponda.
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Expediente penal N° 00598-2010-0-0601-)P-PE-04

Imputado : Segundo Andrés Tanta Ramirez

Agraviada : Maria Martha Rojas Quiroz

Materia : Faltas contra la persona (lesiones dolosas)
Juez : Mario Lohonel Abanto Quevedo
Secretario : Rufino Vasquez Hidrogo

Sentencia nimero doce
Resolucion nimero ocho

Cajamarca, 27 de abril de 2011

Habiéndose estudiado los documentos que componen este expediente penal n.°
598-2010-0-0601-JP-PE-04, seguido contra Segundo Andrés Tanta Ramirez por la
probable comision de faltas contra la persona, en su modalidad de lesiones dolosas
en agravio de Maria Martha Rojas Quiroz, se realizé el dia 25 de abril de 2011 la
audiencia sefalada con antelacion, segun los términos que contiene el acta de la
pagina 106 del expediente. En ese acto se escuché la version del procesado y los
alegatos orales de su abogado; la agraviada no concurrié. Finalmente se pronuncié
el fallo del caso, declarandose la exencién de pena a favor del procesado Segundo
Andrés Tanta Ramirez. En consecuencia, corresponde protocolizar dicha sentencia,
de conformidad con el articulo 484 inciso 6 del Codigo Procesal Penal y es la que se
expide en los siguientes términos:

I. Antecedentes del caso
§1. Hechos denunciados

Primera.- Conforme se aprecia del informe policial n.° 128-2010-XiV DIRTEPOL
RPNP/SIDF/IC-C el dia 20 de julio de 2010 la Policia intervino al procesado Segundo
Andrés Tanta Ramirez y a la agraviada Maria Martha Rojas Quiroz ante un posible
acto de agresion fisica.

Tomadas las declaraciones de ambas personas, la agraviada sostuvo (acta de la
pagina 18) que el dia 19 de julio de 2010, cuando regresaba de la feria pecuaria en
compaiia de dos amigos, éstos se encontraron con el procesado, que luego
ingresaron a una cantina y salieron luego de una hora, lapso en que ella se quedo
fuera cuidando los animales que sus amigos habian comprado. Cuando sus amigos
se retiraron con rumbo a Llacanora, ella continud su camino en direccion a su
domicilio, pero advirtié que le seguia el procesado, que la alcanzd, le insultd, le dijo
que queria hacerla su mujer y la cogié del brazo, ella por zafarse, se lastimo y el
procesado la pated en las piernas y le dio manazos en la cara.
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Por su parte, el procesado Segundo Andrés Tanta Ramirez ha dicho (acta de la
pagina 21) que los dos amigos de la agraviada han sido su cufiado y su primo, que
estaban acompafiados por aquella. Dice que le presentaron a la agraviada y admite
que se pusieron a tomar cerveza y que él ya venia mareado antes de encontrarse
con sus familiares. Dice que dentro de la cantina la agraviada le pidié que le preste
su teléfono celular, a lo cual accedid. Cuando salieron de la cantina, sus familiares
se fueron y él quedé caminando con la agraviada, en eso se acordd de su teléfono
celular y se lo pidi6 a la agraviada. Esta negd tenerlo y al reclamarselo la toma de los
hombros, ella se defiende mordiéndolo en la mano, ante lo cual él reacciond
golpeandola con el pufio en la boca, logrd quitarle el teléfono celular y luego fue
intervenido por la Policia.

82. Actuaciones procesales

Segunda.- Antes de que el caso sea conocido por el Juez, en el expediente se acopid
el acta de declaracion de la agraviada (pagina 18), el acta de declaracion del
procesado (pagina 21), el certificado médico legal que se le practicé a la agraviada al
dia siguiente de los hechos (pagina 25), el certificado médico que se le practicé al
procesado (pagina 26) y los certificados de dopaje etilico de ambas personas
(paginas 27 y 28).

Luego, el caso fue puesto en conocimiento del Fiscal de turno que archivé la
denuncia por presunta tentativa de violacion sexual, ante la insuficiencia de los
elementos de prueba sobre esta imputacién (pagina 31 a 38). Derivado el caso al
Juez de Paz Letrado, emitio la resolucion de inicio del proceso penal (pagina 40). En
esta primera decision se calificd la denuncia como un caso de faltas contra la
persona, en su figura de lesiones dolosas, segun la prescripcidn tipica del primer
parrafo del articulo 441 del Cédigo penal.

Posteriormente, no se ha incorporado ningun otro elemento de prueba al
expediente. Sélo se han emitido resoluciones reprogramando el acto de audiencia.

Tercera.- A la audiencia sélo ha concurrido el procesado Segundo Andrés Tanta
Ramirez. Cabe precisar que luego de la intervencién policial y de su declaracién en
esa sede, la agraviada no ha concurrido a este Juzgado de Paz Letrado por propia
voluntad ni ha podido ser ubicada para que participe de la audiencia.

Interrogado el procesado, con asistencia de su defensor, sobre si aceptaba su
responsabilidad por los hechos de los que se le acusa, esto es, haberle causado
lesiones fisicas a la agraviada, sefiald que si aceptaba ser responsable de ello. Sin
embargo, acoté que lo hizo debido a que elia no quiso devolverle su teléfono celular
y que ella se defendid y le produjo a él lesiones que estan acreditadas.
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Cuarta.- No obstante lo anterior y teniendo en cuenta que al momento en que se
produjo la agresion a la agraviada el procesado estaba en estado de ebriedad,
conforme se acreditd con el certificado de dosaje etilico (pagina 28) el Juez procedid
a interrogar al procesado Segundo Andrés Tanta Ramirez, para obtener elementos
que permitan conocer sus motivos y su capacidad de culpabilidad al momento de la
agresion.

Il. Consideraciones jurisdiccionales
§3. Calificacioén juridica de los hechos

Quinta.- Al instaurarse este proceso penal, se consider6 que los hechos
denunciados calificaban juridicamente como un caso de faltas contra la persona, en
la modalidad de lesiones dolosas. Asi se estimé en el tercer parrafo considerativo de
la resolucién n.° 1 del 16 de agosto de 2010. De acuerdo a los elementos de prueba
y lo actuado en la audiencia del caso, ha quedado establecido que dicha calificacion
es la que corresponde al caso, ya que la procesada sufrid lesiones que requirieron
de dos dias de atencion facultativa y siete de incapacidad médico legal.

Sexta.- El Codigo Penal tiene como bases de punibilidad sancionar delitos y faltas,
esto es, comportamientos antijuridicos, dolosos o culposos, que realizados por
comisiébn u omisidn, tienen asignados una sancion penal con anticipacion a su
realizacion.

La investigacion realizada ha acreditado que efectivamente si se produjeron hechos
de violencia fisica entre Segundo Andrés Tanta Ramirez y Maria Martha Rojas
Quiroz. Asi se colige de la consideracion de sus relatos y los datos acerca de sus
lesiones corporales en sus certificados médicos de las paginas 25 y 26 del
expediente. Resta evaluar si este resultado lesivo puede ser atribuido vadlidamente
al procesado y ademas, si la consecuencia juridica prevista en la ley penal, le es
exigible.

84. Sobre la responsabilidad penal, la pena y su individualizacién

Sétima.- El procesado Segundo Andrés Tanta Ramirez reconoce que reaccioné mal
porque la agraviada no le queria entregar su teléfono celular, por lo que le asesté
un manazo. Reconoce que primero la cogio del brazo y cuando la soltd, recuperd el
teléfono celular. Afirma que ella se defendid, pero como é! ya habia recuperado su
teléfono, ya estaba por retirarse. Por Gltimo, reconoce que si pudo haber actuado
de otro modo, pero como estaba ebrio reacciond de esa manera.

Octava.- En cuanto a la responsabilidad penal de Segundo Andrés Tanta Ramirez,
este Juzgador tiene en cuenta que ademas de la sindicacion directa de la agraviada
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y de la propia asuncidn de responsabilidad, debe estimarse que el probado estado
de ebriedad del procesado aminord su capacidad de culpabilidad, pero no al nivel
de anular su autodeterminacién. Pudo, conforme reconoce, actuar conforme a
derecho en la situacién concreta en la que se encontrd para recuperar su teléfono
movil. Tuvo la oportunidad de determinar su accion de modo no lesivo, decidiendo
no agredir a la agraviada Maria Martha Rojas Quiroz. Al no hacerlo, es responsable
de las consecuencias de su comportamiento.

Estd acreditado que el dia 19 de julio de 2010, Segundo Andrés Tanta Ramirez y
Maria Martha Rojas Quiroz se encontraron circunstancialmente reunidos en la via
publica. También que ambas se agredieron. Asi mismo, que el procesado se
encontraba en estado de ebriedad. Esto determina el convencimiento jurisdiccional
por la responsabilidad de Segundo Andrés Tanta Ramirez sobre la accion descrita y
su resultado, esto es, las lesiones que presentd la agraviada, siéndole atribuible a
titulo de autor. Tal como se ha expuesto, existen suficientes elementos de prueba
que determinan su responsabilidad penal y desvirtuan la presuncidn de inocencia.

Novena.- Acreditada la responsabilidad penal de Segundo Andrés Tanta Ramirez, es
menester determinar si su comportamiento merece la sancion penal prevista y por
lo tanto, es responsable también de la reparacion civil.

Sobre el primer punto, es necesario recurrir al examen de los elementos del articulo
46 del Codigo penal (aplicable en virtud a la prescripcién del articulo 440 del Codigo
penal). Para el caso, resultan aplicables: i) la naturaleza de la accién, que es una
agresion ilegitima, por lo cual el comportamiento es socialmente reprochable; ii) la
importancia de los deberes infringidos, pues a los ciudadanos se les debe respeto y
atencidn; iii) la extension del dafio o peligro causados, ya que al producirse la
agresion en el rostro pudo lesionarse seriamente; iv) las circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasiéon, que en este caso vienen determinadas por un
enfrentamiento fisico que se explica por el deseo de recuperar un bien de su
propiedad, estando en estado de ebriedad, ante una persona a la que recién se ha
conocido horas antes, resultando también lesionado el procesado, todo lo cual debe
valorarse; y por ultimo, v) la edad, educacion, situacion econémica y medio social
del procesado, que es un ciudadano de 30 afios de edad, con educacion primaria,
conductor y con tres hijos.

Décima.- No obstante, se debe tener en cuenta que el articulo 68 del Codigo Penal
prescribe: “El juez puede eximir de sancion en los casos en que el delito esté previsto
en la ley con pena privativa de libertad no mayor de dos afios o con pena limitativa
de derechos o con multa si la responsabilidad del agente fuere minima.”

De acuerdo a esta disposicién legal, en el presente caso, la sancion penal que
corresponde a las lesiones dolosas como falta contra la persona es de prestacion de
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servicio comunitario de cuarenta a sesenta jornadas; la responsabilidad penal del
procesado Segundo Andrés Tanta Ramirez es minima, pues procedio en estado de
ebriedad, con capacidad de culpabilidad disminuida y en defensa de su propiedad.
Por ello estimo que es posible declarar la exencidon de la pena en interés de la
prevencion especial positiva. Juzgo que el solo proceso penal y el sometimiento
voluntario del procesado al acto de audiencia -reconociendo su responsabilidad-, ya
implican la comprension de la ilicitud e impropiedad de su conducta. Creo
firmemente que el perdon judicial, cuya excepcionalidad le fue explicada en la
audiencia, le impedird cometer una nueva falta, al incidir en su determinacion
personal.

Undécima.- En consecuencia, este Juzgador considera conveniente aplicar a este
caso la exencion de pena, que implica declarar la culpabilidad del procesado, pero
sin emitir la consiguiente condena, la pena y la reparacién civil (que no se
determina al no haberse determinado pena alguna, segun el articulo 92 del Cédigo
penal). A salvo queda el derecho de la parte agraviada sobre este ultimo aspecto.

Ill. Resolucion del caso

Apreciando hechos y pruebas con el criterio de conciencia que la ley autoriza e
impartiendo justicia a nombre del pueblo, FALLO declarando la EXENCION DE PENA
a favor del procesado Segundo Andrés Tanta Ramirez, cuyas generales de ley obran
en el expediente, por el cargo de faltas contra la persona en su modalidad de
lesiones dolosas, previstas en el primer parrafo del articulo 441 del Cédigo Penal, en
agravio de Maria Martha Rojas Quiroz.

DISPONGO que consentida o ejecutoriada que sea esta sentencia, se ANULEN los
antecedentes policiales del procesado por los hechos de este proceso penal,
OFICIANDOSE a la autoridad respectiva oportunamente; y luego se ARCHIVE
DEFINITIVAMENTE el expediente donde corresponda.
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Expediente penal N° 00730-2010-0-0601-JP-PE-04

Imputadas  : Manuela Ramos Sanchez y Cecilia Milagros Balarezo Briones
Agraviadas : Manuela Ramos Sanchez y Cecilia Milagros Balarezo Briones
Materia : Faltas contra la persona (lesiones dolosas)

Juez : Mario Lohonel Abanto Quevedo

Secretario : Rufino Vasquez Hidrogo

Sentencia numero trece
Resolucion numero ocho

Cajamarca, 3 de mayo de 2011

Habiéndose estudiado los documentos que componen este expediente penal n.°
730-2010-0-0601-JP-PE-04, seguido contra Manuela Ramos Sanchez y Cecilia
Milagros Balarezo Briones por la probable comisién de faltas contra la persona, en
su modalidad de lesiones dolosas en agravio mutuo, se realizé el dia 28 de abril de
2011 la audiencia sefialada con antelacion, segun los términos que contiene el acta
de la pagina 54 del expediente. En ese acto se escuchd la version de la procesada
Manuela Ramos Sanchez y los alegatos orales de su abogado; la contraparte
agraviada y procesada no concurrié. Finalmente se pronuncio el fallo del caso,
declarandose la exencion de pena a favor de la procesada Manuela Ramos Sanchez.
En consecuencia, corresponde protocolizar dicha sentencia, de conformidad con el
articulo 484 inciso 6 del Coédigo Procesal Penal y es la que se expide en los
siguientes términos:

I. Antecedentes del caso
§1. Hechos denunciados

Primera.- Conforme se aprecia del informe policial n.° 220-2010-XIV DIRTEPOL
RPNP-COMIS “A”-SIDF-C el dia 25 de agosto de 2010 la sefiora Cecilia Milagros
Balarezo Briones denuncié a la sefiora Manuela Ramos Sanchez por haberla
agredido el dia inmediatamente anterior.

Tomadas las declaraciones de ambas personas, la agraviada sostuvo {acta de la
pagina 4) que el dia 24 de agosto de 2010, por la tarde, se encontraba al interior de
la I.E. “La Recoleta” ex 120 para recoger a su menor hija, que alli estudia, cuando sin
motivo alguno la sefiora Manuela Ramos Sanchez y otra persona se le acercarony le
agredieron, sacandola a empujones. En el exterior del colegio ambas personas le
agredieron con arafiones en el rostro y cuello, por lo que se defendié con golpes de
mano. Dice que al momento de ser agredida llevaba consigo a su menor hijo de seis
meses de edad, pero que a pesar de ello, igualmente fue agredida.
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Por su parte, la sefiora Manuela Ramos Sanchez ha expresado (acta de la pagina 7)
que ella si estuvo el dia y hora sefialado por la denunciante, en la misma institucion
educativa, pero que fue la sefiora Cecilia Balarezo la que le empezé a sefialar e
insultar, debido a que ella habia reclamado en el mes de junio al Director que la hija

- de la sefiora Balarezo le habia roto sus lentes. Reconoce que ante los insuitos de la
sefiora Balarezo, le asestd un golpe de pufio en la boca, empezando la gresca de la
que ambas salieron lesionadas.

§2. Actuaciones pfocesales

Segunda.- Antes de que el caso sea conocido por el Juez, en el expediente se acopid
el acta de declaracion de ambas personas (paginas 4 y 7) y sus certificados médicos
(paginas 9y 10).

Luego, el caso fue puesto en conocimiento del Juez de Paz Letrado que emitid la
resolucion de inicio del proceso penal el dia 13 de octubre de 2010 (pagina 12). En
esta primera decision se calificé la denuncia como un caso de faltas contra la
persona, en su figura de lesiones dolosas, segun la prescripcion tipica del primer
parrafo del articulo 441 del Codigo penal, considerandose a ambas personas como
agraviadas y procesadas, a la vez.

Posteriormente, no se ha incorporado ningun otro elemento de prueba al
expediente. Solo se han emitido resoluciones reprogramando el acto de audiencia.

Tercera.- A la audiencia sélo ha concurrido la procesada Manuela Ramos Sanchez.
Cabe precisar que luego de la intervencidn policial y de su declaracion en esa sede,
la otra ciudadana agraviada no ha concurrido fisicamente a este Juzgado de Paz
Letrado, limitdndose a apersonarse, sefialar abogado patrocinador y domicilio
procesal (escrito de la pagina 30). A esta ultima direccién se le ha notificado sin
resultado positivo.

Interrogada la procesada Manuela Ramos Sanchez, con asistencia de un defensor
publico, sobre si aceptaba su responsabilidad por los hechos de los que se le acusa,
esto es, haberle causado lesiones fisicas a la agraviada Cecilia Milagros Balarezo
Briones, sefiald que si aceptaba ser responsable de ello. Sin embargo, acoto que lo
hizo debido a que ella le agredié verbalmente primero y a pesar de sus reclamos, no
se callaba.

Cuarta.- No obstante lo anterior y teniendo en cuenta que al momento en que se
produjo la agresién de la sefiora Manuela Ramos Sanchez ésta también resulté con
lesiones (certificado de la pagina 10), el Juez procedié a interrogarla para obtener
elementos que permitan conocer sus motivos y su capacidad de culpabilidad al
momento de la agresion mutua que se genero.
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Il. Consideraciones jurisdiccionales
§3. Calificacion juridica de los hechos

Quinta.- Al instaurarse este proceso penal, se consideré6 que los hechos
denunciados calificaban juridicamente como un caso de faltas contra la persona, en
la modalidad de lesiones dolosas. Asi se estimé en el segundo parrafo considerativo
de la resolucién n.° 1 del 13 de octubre de 2010. De acuerdo a los elementos de
prueba y lo actuado en la audiencia del caso, ha quedado establecido que dicha
calificacion es la que corresponde al caso, ya que la ambas personas consideradas
procesadas y agraviadas, sufrieron lesiones, aunque sélo en el caso de la sefiora
Manuela Ramos Sanchez se prescribié un dia de atencién facultativa y dos de
incapacidad médico legal.

Sexta.- El Codigo Penal ha establecido como bases de punibilidad sancionar delitos y
faltas, esto es, comportamientos antijuridicos, dolosos o culposos, que realizados
por comisidn u omision, tienen asignados una sancion penal con anticipacion a su
realizacion. ‘

La investigacion realizada ha acreditado que efectivamente si se produjeron hechos
de violencia fisica entre Manuela Ramos Sanchez y Cecilia Milagros Balarezo
Briones. Asi se colige de la consideracion de sus relatos y los datos acerca de sus
lesiones corporales en sus certificados médicos de las paginas 9 y 10 del expediente.
Resta evaluar si este resultado lesivo puede ser atribuido vélidamente a la
procesada Manuela Ramos Sanchez y ademas, si la consecuencia juridica prevista
en la ley penal, le es exigible.

§4. Sobre la responsabilidad penal, la pena y su individualizacion

Sétima.- La procesada Manuela Ramos Sanchez reconoce que reaccioné mal porque
la agraviada le empezd a insultar, le mento la madre y la tildé de puta, por lo que la
golpe. Afirma que ella también fue lesionada y esto se ha probado con el certificado
médico incorporado al expediente. Se aprecia de la comparacion entre ambos
certificados médicos que la sefiora Manuela Ramos Sanchez resulté mas lesionada
fisicamente que la sefiora Cecilia Milagros Balarezo Briones.

Octava.- En cuanto a la responsabilidad penal de Manuela Ramos Sanchez, este
Juzgador tiene en cuenta que ademas de la sindicacién directa de la agraviada
Cecilia Milagros Balarezo Briones y de la propia asuncién de responsabilidad, debe
estimarse que se comportd agresivamente de modo inexcusable, pues estuvo
ecuanime y licida al momento de decidirse por agredir a su interlocutora. Asi se
colige del interrogatorio efectuado en el acto de audiencia. Pudo, conforme
sreconoce, actuar conforme a derecho en la situacion concreta en la que se
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encontré. Tuvo la oportunidad de determinar su accién de modo no lesivo,
decidiendo no agredir a la agraviada Cecilia Milagros Balarezo Briones. Al no
hacerlo, es responsable de las consecuencias de su comportamiento.

No obstante, dicha persona ha resultado mas perjudicada por el resultado de su
conducta, por lo que es menester evaluar este elemento, asi como su conducta
procesal, pues ha concurrido en todas las ocasiones en que ha sido citada por el
Organo Jurisdiccional al acto de audiencia. '

Esta acreditado que el dia 24 de de agosto de 2010, Manuela Ramos Sanchez y
Cecilia Milagros Balarezo Briones se encontraron circunstancialmente reunidas en la
I.LE. “La Recoleta” ex 120 para recoger a sus menores hijas. También que ambas se
agredieron. Esto determina el convencimiento jurisdiccional por la responsabilidad
de Manuela Ramos Sanchez sobre la accidn descrita y su resultado, esto es, las
lesiones que presentd la agraviada Cecilia Milagros Balarezo Briones, siéndole
atribuible a titulo de autora. Tal como se ha expuesto, existen suficientes elementos
de prueba que determinan su responsabilidad penal y desvirtdan la presuncion de
inocencia. '

Novena.- Acreditada la responsabilidad penal de Manuela Ramos Sanchez, es
menester determinar si su comportamiento merece la sancion penal prevista y por
lo tanto, es responsable también de la reparacién civil.

Sobre el primer punto, es necesario recurrir al examen de los elementos del articulo
46 del Cadigo penal (aplicable en virtud a la prescripcién del articulo 440 del Codigo
penal). Para el caso, resultan aplicables: i) la naturaleza de la accién, que es una
agresion ilegitima, por lo cual el comportamiento es socialmente reprochable; ii) la
importancia de los deberes infringidos, pues a los ciudadanos se les debe respeto y
atencion; iii) la extensién del dafio o peligro causados, ya que el certificado médico
de la sefiora Cecilia Milagros Balarezo Briones no consigna asistencia o descanso; iv)
las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién, que en este caso vienen
determinadas por un enfrentamiento fisico entre madres de familia, que tiene por
base un acto de una menor de edad (hija de la sefiora Balarezo Briones) no
solucionado previamente mediante el didlogo, enfrentamiento del que resultd mas
lesionada la sefiora Ramos Sanchez quien fue la que lo inicid segun propia
aceptacion, todo lo cual debe valorarse; y por ultimo, v) la edad, educacion,
situacion econdmica y medio social de la procesada, que es una ciudadana de 46
afios de edad, sin ecuacion basica, ama de casa y con tres hijos. Mencién necesaria
es la conducta procesal de la sefiora Manuela Ramos Sanchez, que ha prestado
colaboracion con este Juzgado de Paz Letrado.

Décima.- Para este caso, estimo conveniente tener en cuenta que el articulo 68 del
Cédigo Penal prescribe: “El juez puede eximir de sancion en los casos en que el delito
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esté previsto en la ley con pena privativa de libertad no mayor de dos afios o con
pena limitativa de derechos o con multa si la responsabilidad del agente fuere
minima.”

De acuerdo a esta disposicidn legal, la sancién penal que corresponde a las lesiones
dolosas como falta contra la persona es de prestacion de servicio comunitario de
cuarenta a sesenta jornadas; la responsabilidad penal de la procesada Manuela
Ramos Sanchez es minima, pues procedié ante los insultos que se dirigian en su
contra, con la indignacidon de que se le insultaba a pesar de que no se le habia
resarcido por el dafio que la hija de la agraviada Cecilia Milagros Balarezo Briones le
habia causado. Por ello estimo que es posible declarar la exencion de la pena en
interés de la prevencion especial positiva. Juzgo que el solo proceso penal y el
sometimiento voluntario de la procesada a cada citacidn efectuada y finalmente al
acto de audiencia -reconociendo su responsabilidad-, ya implican la comprension de
la ilicitud e impropiedad de su conducta. Creo firmemente que el perdodn judicial,
cuya excepcionalidad le fue explicada en la audiencia, le impedira cometer una
nueva falta, al incidir en su determinacion personal.

Undécima.- En consecuencia, este Juzgador considera conveniente aplicar a este
caso la exencion de pena, que implica declarar la culpabilidad de la procesada
Manuela Ramos Sanchez, pero sin emitir la consiguiente condena, la pena ni la
reparacion civil (que no se fija al no haberse determinado pena alguna, segun el
~ articulo 92 del Codigo penal). A salvo queda el derecho de la parte agraviada sobre
este Ultimo aspecto.

fll. Resolucion del caso

Apreciando hechos y pruebas con el criterio de conciencia que la ley autoriza e
impartiendo justicia a nombre del pueblo, FALLO declarando la EXENCION DE PENA
a favor de la ciudadana Manuela Ramos Sanchez, cuyas generales de ley obran en el
expediente, por el cargo de faltas contra la persona en su modalidad de lesiones
dolosas, previstas en el primer parrafo del articulo 441 del Cédigo Penal, en agravio
de Cecilia Milagros Balarezo Briones.

DISPONGO que consentida o ejecutoriada que sea esta sentencia, se ANULEN los
antecedentes policiales de la ciudadana Manuela Ramos Sanchez por los hechos de
este proceso penal, OFICIANDOSE a la autoridad respectiva oportunamente; y luego
se ARCHIVE DEFINITIVAMENTE el expediente donde corresponda. NOTIFIQUESE.
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Expediente penal N° 00018-2011-0-0601-JP-PE-04

Procesada : Yuri Aricela Mejia Chugnas

Agraviada : Jessica Roxana Cueva Vargas

Materia : Faltas contra la persona (lesiones dolosas)
Juez : Mario Lohonel Abanto Quevedo
Secretario : Rufino Vasquez Hidrogo

Sentencia numero veinte
Resolucion nimero cuatro

Cajamarca, 19 de mayo de 2011

Habiéndose estudiado los documentos que componen este expediente penal n.°
018-2011-0-0601-JP-PE-04, seguido contra Yuri Aricela Mejia Chugnas por la
comision de faltas contra la persona, en su modalidad de lesiones dolosas, se realizd
el dia 17 de mayo de 2011 la audiencia sefialada con antelacion, segun los términos
que contiene el acta de la pagina 29 del expediente. En ese acto se escuchd la
version de la procesada Yuri Aricela Mejia Chugnas y los alegatos orales de su
abogado; la contraparte agraviada no concurrid. Finalmente se pronuncio el fallo
del caso, declardndose la exencién de pena a favor de la procesada Yuri Aricela
Mejia Chugnas. En consecuencia, corresponde protocolizar dicha sentencia, de
conformidad con el articulo 484 inciso 6 del Codigo Procesal Penal y es la que se
expide en los siguientes términos:

I. Antecedentes del caso
§81. Hechos denunciados

Primera.- Conforme se aprecia del informe policial n.° 015-2011-XIV-DIRTEPOL/II-
COMIS-SIAF-C el dia 4 de enero de 2011 se presentd la sefiora Elena Maribel Vargas
Arévalo a la segunda Comisaria de Cajamarca para denunciar que el dia anterior,
aproximadamente a las 11:30 a.m. la procesada Yuri Aricela Mejia Chugnas agredid
fisicamente a su menor hija Jessica Roxana Cueva Vargas. Las lesiones que esta
ultima sufrié estan acreditadas con el certificado médico legal de la pagina 9 del
expediente. Requirié un dia de atencidn facultativa y cuatro de incapacidad médico
legal.

Tomadas las declaraciones de ambas personas, la agraviada Jessica Roxana Cueva
Vargas sostuvo (acta de la pagina 5) que el dia 3 de enero de 2011, por la mafiana,
se encontraba en la via publica, en la interseccion de los jirones Apurimac y 11 de
Febrero de esta ciudad, vendiendo papayas en forma ambulatoria. Junto a ella se
encontraba la procesada Yuri Aricela Mejia Chugnas, dedicada a la misma actividad
comercial. Afirma que la procesada la comenzé a insultar porque competian en la
venta de papayas, y se le acercé con la intencion de agredirla y ella se defendio.
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Por su parte, la procesada Yuri Aricela Mejia Chugnas dice (acta de la pagina 6), que
fue Jessica Roxana Cueva Vargas quien le empezo a insultar y agredir y que fue ella
la que tuvo que defenderse de sus agresiones, en las que también participo la
madre de la agraviada. La procesada también ha presentado lesiones corporales
detalladas en el certificado médico legal de la pagina 10 del expediente, por las que
requirié un dia de atencion facultativa y tres de incapacidad médico legal.

§2. Actuaciones procesales

Segunda.- Antes de que el caso sea conocido por el Juez, en el expediente se acopid
el acta de declaracién de ambas personas (paginas 5y 6) y sus certificados médicos
(paginas 9y 10).

Luego, el caso fue puesto en conocimiento del Juez de Paz Letrado que emitié la
resolucion de inicio del proceso penal el dia 7 de marzo de 2011 (pagina 13). En esta
primera decisién se calificé la denuncia como un caso de faltas contra la persona, en
su figura de lesiones dolosas, segun la prescripcion tipica del primer parrafo del
articulo 441 del Cédigo penal, considerandose sélo a Jessica Roxana Cueva Vargas
como agraviada, dado que la ciudadana Yuri Aricela Mejia Chugnas no expresé su
interés penal y civil por las lesiones que sufrio, pues no denuncié el caso.

Posteriormente, no se ha incorporado ningun otro elemento de prueba al
expediente. Solo se ha emitido una resolucion reprogramando el acto de audiencia.

Tercera.- A la audiencia sélo ha concurrido la procesada Yuri Aricela Mejia Chugnas.
Cabe precisar que luego de la intervencién policial y de su declaracién en esa sede,
la agraviada no ha concurrido a este Juzgado de Paz Letrado, no se ha apersona ni
sefialado domicilio procesal ni representacion legal.

Interrogada la procesada Yuri Aricela Mejia Chugnas, con asistencia de su defensor,
sobre si aceptaba su responsabilidad por los hechos de los que se le acusa, esto es,
haberle causado lesiones fisicas a la agraviada Jessica Roxana Cueva Vargas, sefialo
que si aceptaba haberse defendido de sus agresiones, pero no ser culpable de
dichas lesiones.

Cuarta.- No obstante lo anterior y teniendo en cuenta que al momento en que se
produjo la agresion a Jessica Roxana Cueva Vargas, su agresora también resulté con
lesiones (certificado de la pagina 10), el Juez procedié a interrogar a esta ultima
para obtener elementos que permitan conocer sus motivos y su capacidad de
culpabilidad al momento de la agresion que se genero.

Il. Consideraciones jurisdiccionales

§3. Calificacion juridica de los hechos

u:256 Pégina 2des



Corte Superior de Justicia de Cajamarca
Cuarto Juzgado de Paz Letrado Turno B
Primera Comisaria de Cajamarca

PODER JUDICIAL

Quinta.- Al instaurarse este proceso penal, se consideré que los hechos
denunciados calificaban juridicamente como un caso de faltas contra la persona, en
la modalidad de lesiones dolosas. Asi se estimo en el segundo parrafo considerativo
de la resolucién n.° 1 del 7 de marzo de 2011. De acuerdo a los elementos de
prueba y lo actuado en la audiencia del caso, ha quedado establecido que dicha
calificacion es la que corresponde al caso, ya que ambas personas involucradas
sufrieron lesiones, aunque solo en el caso de Jessica Roxana Cueva Vargas presento
denuncia policial.

Sexta.- El Cédigo Penal ha establecido como bases de punibilidad sancionar delitos y
faltas, esto es, comportamientos antijuridicos, dolosos o culposos, que realizados
por comisién u omision, tienen asignados una sancién penal con anticipacién a su
realizacion. :

La investigacion realizada ha acreditado que efectivamente si se produjeron hechos
de violencia fisica entre Yuri Aricela Mejia Chugnas y Jessica Roxana Cueva Vargas.
Asi se colige de la consideracion de sus relatos y los datos acerca de sus lesiones
corporales en sus certificados médicos de las paginas 9 y 10 del expediente. Resta
evaluar si este resultado lesivo puede ser atribuido vdlidamente a la procesada Yuri
Aricela Mejia Chugnas y ademas, si la consecuencia juridica prevista en la ley penal,
le es exigible.

84. Sobre la responsabilidad penal, la pena y su individualizacion

Sétima.- La procesada Yuri Aricela Mejia Chugnas reconoce que agredid a la
agraviada porque le empezd a insultar y se le acercé amenazante. Afirma que ella
también fue lesionada y esto se ha probado con el certificado médico incorporado
al expediente. Se aprecia de la comparacion entre ambos certificados médicos que
Jessica Roxana Cueva Vargas resultd mas lesionada fisicamente que Yuri Aricela
Mejia Chugnas.

Octava.- En cuanto a la responsabilidad penal de Yuri Aricela Mejia Chugnas, este
Juzgador tiene en cuenta que ademas de la sindicacién directa de la agraviada
Jessica Roxana Cueva Vargas y de la propia asuncidon de responsabilidad, debe
estimarse que se comportd agresivamente de modo inexcusable, pues estuvo
ecuanime y lucida al momento de decidirse por agredir a su interlocutora. Asi se
colige del interrogatorio efectuado en el acto de audiencia. Pudo, conforme
reconoce, actuar conforme a derecho en la situacion concreta en la que se
encontré. Tuvo la oportunidad de determinar su accion de modo no lesivo,
decidiendo no agredir a la agraviada Jessica Roxana Cueva Vargas. Al no hacerlo, es
responsable de las consecuencias de su comportamiento.

No obstante, dicha persona ha resultado también perjudicada por el resultado de su
conducta, por lo que es menester evaluar este elemento, asi como su conducta
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procesal, pues ha concurrido en todas las ocasiones en que ha sido citada por el
Organo Jurisdiccional al acto de audiencia.

Esta acreditado que el dia 3 de enero de 2011, por la mafiana, Yuri Aricela Mejia
Chugnas y Jessica Roxana Cueva Vargas se encontraban en la via publica, en la
interseccion de los jirones Apurimac y 11 de Febrero de esta ciudad, vendiendo
papayas en forma ambulatoria. También que por la competencia mutua discutieron
airadamente y ambas se agredieron. Esto determina el convencimiento de este Juez
por la responsabilidad de Yuri Aricela Mejia Chugnas sobre la accidn descrita y su
resultado, esto es, las lesiones que presentd la agraviada Jessica Roxana Cueva
Vargas, siéndole atribuible a titulo de autora. Tal como se ha expuesto, existen
suficientes elementos de prueba que determinan su responsabilidad penal y
desvirtdan la presuncion de inocencia.

Novena.- Acreditada la responsabilidad penal de Yuri Aricela Mejia Chugnas, es
menester determinar si su comportamiento merece la sancién penal prevista y por
lo tanto, es responsable también de la reparacidn civil.

Sobre el primer punto, es necesario recurrir al examen de los elementos del articulo
46 del Cédigo penal (aplicable en virtud a la prescripcion del articulo 440 del Cédigo
penal). Para el caso, resultan aplicables: i) la naturaleza de la accién, que es una
agresion ilegitima, por lo cual el comportamiento es socialmente reprochable; ii) la
importancia de los deberes infringidos, pues a los ciudadanos se les debe respeto y
atenciodn; iii) la extension del dafio o peligro causados, ya que el certificado médico
de Jessica Roxana Cueva Vargas consigna asistencia y descanso necesarios; iv) las
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién, que en este caso vienen
determinadas por un enfrentamiento fisico entre comerciantes por lograr vender la
mercaderia que da cobertura a sus necesidades personales, enfrentamiento del que
resulto también lesionada Yuri Aricela Mejia Chugnas, todo lo cual debe valorarse; y
por ultimo, v) la edad, educacidén, situacion econémica y medio social de la
procesada, que es una ciudadana de 19 afios de edad, vendedora ambulante, con
educacién secundaria completa, ama de casa y con una hija. Mencién necesaria es
la conducta procesal de la sefiora Yuri Aricela Mejia Chugnas, que asistido en dos
ocasiones ante la citacion efectuada, prestando asi colaboracion con este Juzgado
de Paz Letrado.

Décima.- Por estas razones, para este caso estimo conveniente tener en cuenta que
el articulo 68 del Codigo Penal prescribe: “El juez puede eximir de sancion en los
casos en que el delito esté previsto en la ley con pena privativa de libertad no mayor
de dos afios o con pena limitativa de derechos o con multa si la responsabilidad del
agente fuere minima.”

De acuerdo a esta disposicion legal, tengo en cuenta que la sancién penal que
corresponde a las lesiones dolosas como falta contra la persona es de prestacion de
servicio comunitario de cuarenta a sesenta jornadas. También, que la

258

Paginagdes



AL
r-

Corte Superior de Justicia de Cajamarca
Cuarto Juzgado de Paz Letrado Turno B
Primera Comisaria de Cajamarca

PODER JUDICIAL

responsabilidad penal de la procesada Yuri Aricela Mejia Chugnas es minima, pues
procedid ante los insuitos que se dirigian en su contra, segun ha referido
uniformemente. Por esto estimo que es posible y conveniente declarar la exencidn
de la pena en interés de la prevencion especial positiva. Juzgo que el solo proceso
penal y el sometimiento voluntario de la procesada a cada citacidon efectuada y
finalmente al acto de audiencia -reconociendo su participacidn-, ya implican la
comprension de la ilicitud e impropiedad de su conducta. Creo firmemente que el
perdon judicial, cuya excepcionalidad le fue explicada en la audiencia, le impedira
cometer una nueva falta, al incidir en su determinacién personal.

Undécima.- En consecuencia, considero conveniente aplicar a este caso la exencién
de pena, que implica declarar la culpabilidad de la procesada Yuri Aricela Mejia
Chugnas, pero sin emitir la consiguiente condena, la pena ni la reparacién civil (que
no se fija al no haberse determinado pena alguna, segun el articulo 92 del Cédigo
penal). A salvo queda el derecho de la parte agraviada sobre este ultimo aspecto.

. Resolucidon del caso

Apreciando hechos y pruebas con el criterio de conciencia que la ley autoriza e
impartiendo justicia a nombre del pueblo, FALLO declarando la EXENCION DE PENA
a favor de la ciudadana Yuri Aricela Mejia Chugnas, cuyas generales de ley obran en
el expediente, por el cargo de faltas contra la persona en su modalidad de lesiones
dolosas, previstas en el primer parrafo del articulo 441 del Cédigo Penal, en agravio
de Jessica Roxana Cueva Vargas.

DISPONGO que consentida o ejecutoriada que sea esta sentencia, se ANULEN los
antecedentes policiales de la ciudadana Yuri Aricela Mejia Chugnas por los hechos
de este proceso penal, OFICIANDOSE a la autoridad respectiva oportunamente; y
luego se ARCHIVE DEFINITIVAMENTE el expediente donde corresponda.

NOTIFIQUESE.
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Expediente penal N° 00393-2011-0-0601-)P-PE-04

Procesada : Hipdlita Tanta Childn

Agraviada : Marcelina Carrasco Lépez

Materia : Faltas contra la persona (lesiones dolosas)
Juez : Mario Lohonel Abanto Quevedo
Secretario : Rufino Vasquez Hidrogo

Sentencia nUmero cincuenta y uno
Resolucion nliimero tres

Cajamarca, 7 de octubre de 2011

Habiéndose estudiado los documentos que componen este expediente penal n.°
393-2011-0-0601-JP-PE-04, seguido contra Hipdlita Tanta Chilon por la comision de
faltas contra la persona, en su modalidad de lesiones dolosas, se realizd el dia 5 de
octubre de 2011 la audiencia sefialada con antelacién, segun los términos que
contiene el acta de la pagina 26 del expediente.

En ese acto se escuchd la version de la procesada Hipdlita Tanta Childén y los
alegatos orales de su abogado; también a su contraparte agraviada, Marcelina
Carrasco Lopez y los alegatos de su defensor. Finalmente se pronuncié el fallo del
caso, declardndose la exencion de pena a favor de la procesada Hipdlita Tanta
Childén. En consecuencia, corresponde protocolizar dicha sentencia, de conformidad
con el articulo 484 inciso 6 del Cédigo Procesal Penal y es la que se expide en los
siguientes términos:

I. Antecedentes del caso
§1. Hechos denunciados

Primera.- Conforme se aprecia del informe policial n.° 177-2011, el dia 19 de agosto
de 2011 la sefiora Marcelina Carrasco Lépez denuncié haber sido agredida por Félix
Infante Valdez y su esposa Hipdlita Tanta Childn, en los exteriores de la Corte Superior
de Justicia de Cajamarca. De los elementos de prueba incorporados hasta el
momento en que se califico el caso, se determind que no habia causa probable contra
el sefior Infante Valdez, pero si respecto a la sefiora Hipdlita Tanta Childn. Es por eso
que se instaurd el proceso penal entre estas dos personas, mediante la resolucién de
fecha 13 de setiembre de 2011 (pag. 17). Esta decision no fue recurrida por ninguna
de las partes ni antes ni durante la audiencia del caso.

De las declaraciones de las denunciantes, Marcelina Carrasco Lopez afirmé (pag. 4)
que fue agredida primero por Hipdlita Tanta Chilon y luego por Félix infante Valdez.
La primera le jal6 de los cabellos en tanto que el segundo le habria golpeado en el
rostro y en la cintura. Sin embargo, del certificado médico de la pag. 13 se aprecia que
no hubo lesién en la cintura. Asi mismo, la denunciada Hipdlita Tanta Chilon ha
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reconocido que fue ella quien golped a la denunciante en el rostro y que su esposo no
estuvo presente. Este Ultimo, asi mismo, ha reconocido que estuvo rindiendo su
declaracidn judicial cuando se produjeron las agresiones denunciadas.

§2. Actuaciones procesales

Segunda.- Antes de que el caso sea conocido por el Juez, en el expediente se acopid
el acta de declaracién de ambas personas (paginas 4 y 8) y sus certificados médicos
(paginas 13 y 14).

Luego, el caso fue puesto en conocimiento del Juez de Paz Letrado que emitid la
resolucion de inicio del proceso penal, conforme ya se resefid. En esta primera
decision se calificd la denuncia como un caso de faltas contra la persona, en su
figura de lesiones dolosas, segun la prescripcion tipica del primer parrafo del
articulo 441 del Cédigo penal, considerandose sélo a Marcelina Carrasco Lopez
como agraviada, pues a pesar de que la denunciada Hipdlita Tanta Chilén también
resulto lesionada, no denuncié el caso.

Posteriormente, no se ha incorporado ningin otro elemento de prueba al
expediente.

Tercera.- A la audiencia han concurrido ambas partes. La denunciante Marcelina’
Carrasco Lopez sostiene haber sido agredida por la sefiora Hipdlita Tanta Childn.
Esta, a su turno reconoce la agresion. Afirma que ella golpeé a la agraviada
Marcelina Carrasco Lépez porque insultd a su marido y por eso le cogié del pecho y
afuera de la Corte Superior de Justicia le propino dos golpes de pufio en el rostro. Asi
mismo, afirma haber sido mordida por la agraviada, que también le arafié la cara.

Por su parte, la agraviada niega haber insultado al esposo de la procesada, pero
detalla que sus rencillas se originan en la imputaciéon por violacién sexual que al
hermano de la denunciada le formula la agraviada. Habiendo sido el esposo de la
agresora un testigo de descargo en el citado proceso judicial, es razonable asumir que
el insulto si se produjo, pues el testimonio se prestaba en contra de los intereses de
Marcelina Carrasco Lépez.

Por su parte, los abogados de las partes reconocen que ambas sefioras y sus familias
mantienen constante disputa por temas judiciales, por lo que sus enfrentamientos
son frecuentes.

Cuarta.- No obstante lo anterior y teniendo en cuenta que al momento en que se
produjo la agresién a Marcelina Carrasco Lopez, su agresora Hipdlita Tanta Chilon
también resultd con lesiones (certificado de la péagina 14), el Juez procedi6 a
interrogar a esta Ultima para obtener elementos que permitan conocer sus motivos
y su capacidad de culpabilidad al momento de la agresion que se generd.

Il. Consideraciones jurisdiccionales

Pagina2des

26)



LT
N y

Corte Superior de Justicia de Cajamarca
Cuarto Juzgado de Paz Letrado Turno B
Primera Comisaria de Cajamarca

PODER JUDICIAL

§3. Calificacion juridica de los hechos

Quinta.- El Cédigo Penal ha establecido como bases de punibilidad sancionar delitos
y faltas, esto es, comportamientos antijuridicos, dolosos o culposos, que realizados
por comisién u omision, tienen asignados una sancién penal con anticipacidn a su
realizacion.

La investigacion realizada ha acreditado que efectivamente si se produjeron hechos
de violencia fisica entre Hipdlita Tanta Childn y Marcelina Carrasco Lopez. Asi se
colige de la consideracién de sus relatos y los datos acerca de sus lesiones
corporales en sus certificados médicos de las paginas 13 y 14 del expediente. Resta
evaluar si este resultado lesivo puede ser atribuido vdlidamente a la procesada
Hipdlita Tanta Chilén y ademas, si la consecuencia juridica prevista en la ley penal,
le es exigible.

§4. Sobre la responsabilidad penal, la pena y su individualizacién

Sexta.- La procesada Hipodlita Tanta Chilon reconoce que agredid a la agraviada
porque insultdé a su esposo. Afirma que ella también fue lesionada y esto se ha
probado con el certificado médico incorporado al expediente. Se aprecia de la
comparacion entre ambos certificados médicos que ambas personas requirieron el
mismo tiempo de atencidn facultativa y de incapacidad médico legal al ser similares
sus lesiones.

Sétima.- En cuanto a la responsabilidad penal de Hipdlita Tanta Childn, este
Juzgador tiene en cuenta que ademas de la sindicacion directa de la agraviada
Marcelina Carrasco Lopez y de la propia asuncién de responsabilidad, debe
estimarse que se comportd agresivamente de modo inexcusable, pues estuvo
ecuanime y lucida al momento de decidirse por agredir a su interlocutora. Asi se
colige del interrogatorio efectuado en el acto de audiencia. Pudo, conforme
reconoce, actuar conforme a derecho en la situacion concreta en la que se
encontro. Tuvo la oportunidad de determinar su accion de modo no lesivo,
decidiendo no agredir a la agraviada Marcelina Carrasco Lépez. Al no hacerlo, es
responsable de las consecuencias de su comportamiento.

No obstante, dicha persona ha resultado también perjudicada por el resultado de su
conducta, por lo que es menester evaluar este elemento, asi como su conducta
procesal, pues ha concurrido al acto de audiencia al ser citada, lo ha hecho con su
abogado y ha reconocido su responsabilidad desde la etapa policial y durante el
acto oral.

Estd acreditado que el dia 19 de agosto de 2011, a las 11:30 horas, Hipélita Tanta
Childn y Marcelina Carrasco Lépez se encontraban en la via publica, en el exterior
de la Corte Superior de Justicia de Cajamarca, donde se liaron a golpes, resultando
ambas lesionadas. Esto determina el convencimiento de este Juez por la
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responsabilidad de Hipdlita Tanta Chilén sobre la accién descrita y su resultado,
esto es, las lesiones que presentd la agraviada Marcelina Carrasco Lépez, siéndole
atribuible a titulo de autora. Tal como se ha expuesto, existen suficientes elementos
de prueba que determinan su responsabilidad penal y desvirtuan la presuncion de
inocencia.

Octava.- Acreditada la responsabilidad penal de Hipdlita Tanta Childn, es menester
determinar si su comportamiento merece la sancién penal prevista y por lo tanto,
es responsable también de la reparacion civil.

Sobre el primer punto, es necesario recurrir al examen de los elementos del articulo
46 del Cédigo penal (aplicable en virtud a la prescripcion del articulo 440 del Codigo
penal). Para el caso, resultan aplicables: i) la naturaleza de la accion, que es una
agresion ilegitima, por lo cual el comportamiento es socialmente reprochable; ii) la
importancia de los deberes infringidos, pues a los ciudadanos se les debe respeto y
atencion; iii) la extensién del dafio o peligro causados, ya que el certificado médico
de Marcelina Carrasco Ldpez consigna asistencia y descanso necesarios; iv) las
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion, que en este caso vienen
determinadas por un enfrentamiento fisico entre mujeres por desavenencias
familiares que han sido judicializadas, resultando también lesionada la agresora
Hipolita Tanta Chilon, todo lo cual debe valorarse; y por ultimo, v) la edad,
educacion, situacion econdémica y medio social de la procesada, que es una
ciudadana de 34 afios de edad, ama de casa, conviviente, con cuatro hijos y con
primer grado de educacidn primaria. Mencién necesaria es la conducta procesal de
la sefiora Hipdlita Tanta Chilén, que ha asistido ante la citacion efectuada, con su
abogado y ha asumido su responsabilidad desde la etapa policial, sosteniéndola en
audiencia, prestando asi colaboracion con este Juzgado de Paz Letrado.

Novena.- Por estas razones, para este caso estimo conveniente tener en cuenta que
el articulo 68 del Cddigo Penal prescribe: “El juez puede eximir de sancion en los
casos en que el delito esté previsto en la ley con pena privativa de libertad no mayor
de dos afios o con pena limitativa de derechos o con multa si la responsabilidad del
agente fuere minima.”

De acuerdo a esta disposicion legal, tengo en cuenta que la sancidn penal que
corresponde a las lesiones dolosas como falta contra la persona es de prestacion de
servicio comunitario de cuarenta a sesenta jornadas. También, que la responsa-
bilidad penal de la procesada Hipdlita Tanta Chilon es minima, pues procedié ante
los insultos que se dirigian en contra de su esposo, segin ha referido
uniformemente. Por esto estimo que es posible y conveniente declarar la exencion
de la pena en interés de la prevencién especial positiva. Juzgo que el solo proceso
penal y el sometimiento voluntario de la procesada a la citacién efectuada y
finalmente al acto de audiencia -reconociendo su autoria-, ya implican la
comprension de la ilicitud e impropiedad de su conducta. Creo firmemente que el
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perddn judicial, cuya excepcionalidad le fue explicada en la audiencia, le impedira
cometer una nueva falta, al incidir en su determinacion personal.

Décima.- En consecuencia, considero conveniente aplicar a este caso la exencién de
pena, que implica declarar la culpabilidad de la procesada Hipdlita Tanta Chilén,
pero sin emitir la consiguiente condena, la pena ni la reparacion civil (que no se fija
al no haberse determinado pena alguna, segun el articulo 92 del Cédigo penal). A
salvo queda el derecho de la parte agraviada sobre este ultimo aspecto.

ill. Resolucion del caso

Apreciando hechos y pruebas con el criterio de conciencia que la ley autoriza e
impartiendo justicia a nombre del pueblo, FALLO declarando la EXENCION DE PENA
a favor de la ciudadana Hipdlita Tanta Chilon, cuyas generales de ley obran en el
expediente, por el cargo de faltas contra la persona en su modalidad de lesiones
dolosas, previstas en el articulo 441 primer parrafo del Cédigo Penal, en agravio de
Marcelina Carrasco Lopez.

DISPONGO que consentida o ejecutoriada que sea esta sentencia, se ANULEN los
antecedentes policiales de la ciudadana Hipdlita Tanta Chilén por los hechos de este

proceso penal, OFICIANDOSE a la autoridad respectiva oportunamente y luego se
ARCHIVE DEFINITIVAMENTE el expediente donde corresponda.

NOTIFIQUESE en los DOMICILIOS REALES Y PROCESALES sefialados en el
acta de audiencia por ambas partes.

26 Lf Pginas des
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¥ inisterio Piiffico

DENUNCIAS RECIBIDAS DE DELITOS CON PENAS NO MAYORES DE DOS
ANOS, RECIBIDAS EN EL DISTRITO FISCAL DE CAJAMARCA DURANTE
EL PERIODO ABRIL 2010-DICIEMBRE 2013

CUENTA DE ETAPA ETIQUETAS DE COLUMNA
ETIQUETAS DE FILA 1ERA 2DA 3RA  Total general
CON ACUSACION 16 0 21 77
A.P.P{SUSTRACCION O RETENCION DE MENOR) 2 2 4
APROPIACION ILICITA(BIEN.MUEB.SUM.DINER) . 4 6 . 10
HOMICIDIO (CULPOSO) 2 7 1 10
LESIONES (CULPOSAS) 6 4 4 | 14
LESIONES {LEVES) , 4 15 6 25
LESIONES CULPOSAS (GRAVES) 3 1 4
V.R.A. {DESOB.Y.RESIST.A.ORDEN.OFICIAL) ‘ 4 5 1 10 -
CON ARCHIVO (CALIFICA) 42 78 106 226
A.P.P.(INDUCCION A LA FUGA DE MENOR) ' 5 3 8
A.P.P.{(SUSTRACCION O RETENCION DE MENOR) 8 24 16 48
APROPIACION ILICITA 1 1
APROPIACION ILICITA(BIEN.MUEB.SUM.DINER) 8 10 18
HOMICIDIO (CULPOSO) 2 3 6 11
LESIONES (CULPOSAS) 3 7 2 12
LESIONES (LEVES) 6 13 42 61
LESIONES CULPOSAS (GRAVES) ' 3 3 1 7
LESIONES CULPOSAS(DANOS AL CONCEBIDO) 1 1
LESIONES LEVES (SEGUIDAS DE MUERTE) 1 1
V.R.A. (DESOB.Y.RESIST.A.ORDEN.OFICIAL) ' 19‘ 15 24 58
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Ministerio Publico

CON ARCHIVO (PRELIMINARY) 163 233 339 735
A.P.P.{INDUCCION A LA FUGA DE MENOR}) 6 8 8 22
A.P.P.(SUSTRACCION O RETENCION DE MENOR) 33 62 59 154
APROPIACION ILICITA 3 2 5
APROPIACION ILICITA (HURTO IMPROPIO) 1 3 4
APROPIACION ILICITA (VENT.APROP.PRENDA) 1 1
APROPIACION ILICITA(BIEN AJENO X ERROR) 1 1 2
APROPIACION ILICITA(BIEN.MUEB.SUM.DINER) 2 19 53 74
HOMICIDIO (CULPQOSO) : 11 S 13 33
HURTO (DE USO) 3 3
LESIONES (CULPOSAS) 18 24 18 60
LESIONES (LEVES) _ 13 25 93 131
LESIONES CULPOSAS (GRAVES) 8 8 10 26
V.R.A. (DESOB.Y.RESIST.A.ORDEN.OFICIAL) 72 69 79 220

CON PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD (PRELIMINAR) 1 3 4
A.P.P.(SUSTRACCION O RETENCION DE MENOR) 1 1
HOMICIDIO (CULPOSO) 1 1
LESIONES CULPOSAS (GRAVES) 1 1
V.R.A. (DESOB.Y.RESIST.A.ORDEN.OFICIAL) ' 1 1

CON PRINCIPIO OPORTUNIDAD (INTERMEDIA) 2 3 5
APROPIACION ILICITA{BIEN.MUEB.SUM.DINER) _ 1 1 2
HOMICIDIO (CULPOSO) 1 1
LESIONES (CULPOSAS) 1 1
LESIONES (LEVES) 1 1

CON PROCESO INMEDIATO 1 1

1

LESIONES CULPOSAS (GRAVES) 1
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Ministerio Piblico

CON RESERVA PROVISIONAL (PﬁELIMINAR) 1 1
V.R.A. (DESOB.Y.RESIST.A.ORDEN.OFICIAL) 1 1
CON SOBRESEIMIENTO 23 30 48 101
A.P.P.{SUSTRACCION O RETENCION DE MENOR) 1 2 4 7
APROPIACION ILICITA{BIEN.MUEB.SUM.DINER) 5 10 15
HOMICIDIO (CULPOSO) 1 2 1 4
HOMICIDIO CULPOSO (AGRAVADO) 2 2
HURTO (DE USO) 1 1
LESIONES (CULPOSAS) 4 3 3 10
LESIONES (LEVES) 7 8 17 32
LESIONES CULPOSAS (GRAVES) 3 1 3 7
V.R.A. (DESOB.Y.RESIST.A.ORDEN.OFICIAL) 7 9 7 23
CON SOBRESEIMIENTO(JUZGAMIENTO) 6 5 11
APROPIACION ILICITA (BIEN.TESORO.PERD.) 1 1
APROPIACION ILICITA(BIEN AJENO X ERROR) 1 1
APROPIACION ILICITA(BIEN.MUEB.SUM.DINER) 2 2 4
LESIONES (LEVES) 2 2 4
V.R.A. (DESOB.Y.RESIST.A.ORDEN.OFICIAL) 1 1
CON TERMINACION ANTICIPADA (INTERMEDIA) 1 1
HOMICIDIO {CULPOSO) 1 1
TOTAL GENERAL 245 392 525

1163
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