UNIVERSIDAD NACIONAL DE CAJAMARCA

ESCUELA DE POSGRADO

14l
| Escuelad :
Posgrado

UNIDAD DE POSGRADO DE LA FACULTAD DE DERECHO Y
CIENCIAS POLITICAS

PROGRAMA DE MAESTRIA EN CIENCIAS

TESIS:
CRITERIOS JURIDICOS SOBRE LOS CUALES SE DEBE SUSTENTAR
LA DETERMINACION DEL QUANTUMEN LA REDUCCION DE LA
PENA QUE SE OTORGA EN LA COLABORACION EFICAZ

Para optar el Grado Académico de

MAESTRO EN CIENCIAS
MENCION: DERECHO PENAL Y CRIMINOLOGIA

Presentada por:
HENRY ALMANZOR BLANCO HUANCA

Asesor:
Mg. ENVER RAMOS TENORIO

Cajamarca, Peru

2023



Universidad Nacional de Cajamarca

“NORTE DE LA UNIVERSIDAD PERUANA"
Fundada por Ley 140515 del 13 de febrero de 1962

Escuela de Posgrado

v

El Director de la Unidad de Posgrado de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas, de la
Universidad Nacional de Cajamarca, expide la presente:

CONSTANCIA DE ORIGINALIDAD:

Que el Bachiller en Derecho y Ciencias Politicas HENRY ALMANZOR BLANCO
HUANCA, ha sustentado y aprobado su tesis para obtener el Grado de Maestro en
Ciencias, Mencién Derecho Penal y Criminologfa, titulada: “CRITERIOS JURIDICOS
SOBRE LOS CUALES SE DEBE SUSTENTAR LA DETERMINACION DEL QUANTUM EN LA
REDUCCION DE LA PENA QUE SE OTORGA EN LA COLABORACION EFICAZ".

Ha cumplido con los requisitos de originalidad establecidos por la Escuela de
Posgrado, para lo cual ha presentado el Reporte de Aplicativo TURNITIN con el 6% de
similitud, reporte presentado por el Dr. Alcides Mendoza Coba, docente de la Unidad de
Posgrado Facultad de Derecho y Ciencias Politicas.

Se otorga la presente constancia, a solicitud del interesado para los fines pertinentes.

Cajamarca, 25 de enero de 2024

funcs
Facutlac de Durecno y cre



COPYRIGHT © 2023 hy
HENRY ALMANZOR BLANCO HUANCA
Todos los derechos reservados



Universidad Nacional de Cajamarca

LICENCIADA CON RESOLUCION DECONSEIO DIRECTIVO N* 080-2018-SUNEDLICD

Escuela de Posgrado
CAJAMARCA - PERU

UNIDAD DE POSGRADO
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
PROGRAMA DE MAESTRIA EN CIENCIAS
MENCION DERECHO PENAL Y CRIMINOLOGIA

ACTA DE SUSTENTACION DE TESIS

Siendo las . 492 horas, del dia 14 de julio de dos mil veinuitrés, reumidos en el Auditorio
de la Escuela de Posgrado de la Umiversidad Nacional de Cajamarca, el Jurado Evaluador presidido
por ¢l Dr. ALCIDES MENDOZA COBA, Dr. SAUL ALEXANDER VILLEGAS SALAZAR, M.Cs.
DAVID ALFREDO BARRETO CHICHE vy cn calidad de Asesor el M.Cs. ENVER ROGER
RAMOS TENORIO. Actuando de conformidad con ¢l Reglamento Intermo y el Reglamento de Tesis
de Maestria de la Escuela de Posgrado de la Universidad Nacional de Cajamarca, se dio inicio a la
Sustentacion de la Tesis titulada. CRITERIOS JURIDICOS SOBRE LOS CUALES SE DEBE
SUSTENTAR LA DETERMINACION DEL QUANTUM EN LA REDUCCION DE LA PENA
QUE SE OTORGA EN LA COLABORACION EFICAZ, presentada por el Bachiller en Derecho
v Ciencias Politicas HENRY ALMANZOR BLANCO HUANCA,

Realizada la exposicion de la Tesis v absueltas las preguntas formuladas por ¢l Jurado
Evaluador, v _luego de la deliberacion, se acordo. APRVBAL con la calificacion de
CATor¢E (1Y) ~ BUSHG. ............... |]a mencionada Tesis; en tal virtud, el Bachiller en
Derecho y Ciencias Politicas HENRY ALMANZOR BLANCO HUANCA, esta apto para recibir
en ceremonia especial el Diploma que lo acredita como MAESTRO EN CIENCIAS. de la Unidad
de Posgrado de la Facultad de la Derecho y Ciencias Politicas, con Mencion en DERECHO PENAL
Y CRIMINOLOGIA.

Siendo 1as X9 €Y horas del mismo dia, se dio por concluido el acto

. es Loba
Jurado Evaluador

------------------------------------------------- lessansansnnnnnsnnssn

Klexghder Villegas Salazar M.Cs. David Alfredo Barreto Chiche
lurago Evaluador Jurado Evaluador




A:
Todos los que fueron luz en mis dias mas oscuros

y me ensefaron todo lo que no aprendi de los textos.



Agradecimiento

A los maestros, Manuel Sanchez Zorrilla y Enver Ramos Tenorio;
por su tiempo, paciencia y orientacion constante para conducirme por el camino

de la investigacion.

Vi



“Un traidor puede traicionarse a si mismo y hacer involuntariamente un bien.”

J.R.R. Tolkien

Vil



TABLA DE CONTENIDO

(D= To K ToF= 1o o - USRI v
AGrAGECTMIENTO ...ttt s Vi
oY [0 = 1= PP PRSPPI vii
(IS = W o [ N U 1] 4 = Tod [0 = USRPUPRR Xi
Lista de abreVviaCiones .......ooeuviiiiiii e e e e e e eeeeees Xii
RESUMIBN .ottt et e e e e et e e e e e tb e e e e et e aaeees Xiii
N 0153 1 - o U UESUPPPPRR Xiv
INTRODUGCCION ....coooviiiiiitiiieieete ettt sttt sttt sttt XV
CAPITULO Lottt sttt sttt sttt neea e ns 1
ASPECTOS METODOLOGICOS ......ocuiiieieiieteisieie et 1
1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA ... .o 1
1.1.1. Contextualizacién 0 problEMALICA ...........uuveiiiieeeiiiiiiiiiiiie e 1
1.1.2. DescripCion del problema ...........ooouiiiiiiiiiiie e 3
1.1.3. Formulacion del problema ... 4

1.2. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION .....ccooiiitiiiecieeeeeeeeee e 4
1.3. OBUIETIVOS ... ittt ettt e e e e e e ettt e e e e e e e e bbbt e e e e e e e e e e e nnnareeaeeas 5
130, GBINEIAL ...ttt 5
I et =T oo 1< St 5

1.4. DELIMITACION ..ottt ettt ettt ettt et eae e e 6
1.4 0. DEelIMITACION ... s 6

1.5. TIPOS Y NIVEL DE TESIS ... .ottt e e e e e eee s 6
1.5.1. De acuerdo con el fin qUE PEISIQUE ..........oovviiiiiiiiie e 6
1.5.2. De acuerdo con el disefio de investigacion .............cccovvvviiiiiiiiieeeeeeiiee e, 6

YN (o [0 1 1)Y= LS 6

T 0] 010 1111V S 7

1.5.3. De acuerdo con los métodos y procedimientos que se utilizan............................ 7

R 1 ST =] 1T 8
A 1= (0] 510 1 TR 8
L1.7.0. GENEIICOS ...t e 8

JAWN 1Y =3 (oo (o 1o (=T (1 [ox 1Y/ o TSR 8

1.7.2. Propios del DEIECNO .....uuuiiii i e 9

YN B oo [ g = i{o= W [V 4 o [T S 9

B. Hermen&utiCa JUMTICA. .........ccocuie et 9

C. Método de argumentacion JUHICA ...........cvereerieeieeree e 10

viii



1.8. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION .....c.ccoovviiiiiiiieieiceeveeie, 11

IR T O =T T T 11

A. ANAIISIS dOCUMENTAL ........eeiiiiiiieeieesie et e e nreesree s 11

1.8.2. INSIIUMEBNTOS. .. ittt e et e et e et e e e e et s e e e et s e e aeabaneeaes 11

A. Guia de analisis doCUMENtaL............ccceiiuieiiiiiecie e 11

1.9. UNIDADES DE ANALISIS O UNIDADES DE OBSERVACION.........ccoveviriraenns. 12
1.10. POBLACION Y MUESTRA .. ooiiiicieete ettt ettt ettt et ate et ste e e 12
1.11. ESTADO DE LA CUESTION .....oouiiiecie ittt 12
CAPITULO Ittt ettt sttt ee et e s e ne e 13
MARCO TEORICO.......uiuiieiiieiiieeieie ettt ettt et e eeesesee s e seeneseesenens 13
2.1. MARCO IUS FILOSOFICO ........coiiitiiitisieteeieie ettt 13
2.2. ASPECTOS TEORICOS DOCTRINARIOS ..ottt 18
2.2.1. El principio de seguridad juridica en el proceso penal peruano...................... 18

A. NatUraleza JUMTICA ........coiveeeerieee st 22

B. Aspectos de la seguridad JuridiCa ...........ccceveererreeienieie e 24

C. Reconocimiento constitucional de la seguridad juridica...........cccoceevevvrieneenne 27

D. La seguridad juridica en el &ambito penal............ccccoovereiieniiieneeie e 29

2.2.2. El principio de proporcionalidad en el proceso penal peruano ....................... 29
2.2.3. El proceso de colaboracion eficaz como un proceso especial..............c......... 37

N g o1 1o X (3= o] [ToF= Vot o T 41

B. El cOlaborador €fiCAZ ..........cuuiuiiiieiiiiieie e 42

C. Lainformacion que brinda el colaborador............ccccevcveevieeiciee e 44

D. Beneficios premiales para el colaborador eficaz ...........cccccevveeieeviiec e, 46

T (=T o115 o o TR PP PSS PPPPPURPN 46

R (=] o ol o ] o F PP PURRRRPPRRN 46

c. Disminucionde lapena......cccceeiiiiii 47

d. Suspension de la Pena ... 47

E. Principios que rigen el proceso por colaboracion eficaz............ccccceeevcveennnen. 48

TR or- Vo - PRSP PPURRRN 48

(o S o oTo foiToT =1 T =T I PPPPPPPPPRt 49

[ol @] s o [ Toi o] F=1 1 T - o 1N USSP PPUURR 51

d. FOrMalidad ..ccceeieiiiiiiieeee e e e e e e e s e 51

[T @] o Yo o (U1 YT - S USPPS 52

f. Comprobacion ... 53

g. Revocabilidad ... 54

F. Fases del proceso de colaboracion eficaz..........ccccvvvevienieiiecne e 54

TR O | 11 Tor= Yo o T KPS PSRRI 54

o TR 0] 4 0] o Yo 1ol e o TSP 56



(ORI O=1 =] o = Yol lo] o Wo [SI= 101 [=] £ [o TN 57

d. Acuerdo de beneficios y colaboracion eficaz........ccccuvveeieiiiiiiieiiiiciieeeeeeeeein, 59

e. Control y decision jurisdiccional ..........ccoeeeiiiii, 60

f. REVOCACION oo 61

2.2.4. Definicién operacional de “sistema de tercios inversos”..........cccooovveevvveeeinnnnn. 63

CAPITULO .ttt ettt ettt sttt seene e 64

CONTRASTACION DE HIPOTESIS ...ttt 64

Tt O L= 1] 011 = T o 1 65
3.1.1. La seguridad juridica es un criterio para la determinacion del quantum en la

reduccion de la pena a otorgarse en la colaboracion eficaz............ccccceeeunnnns 65

3.1.2. El principio de proporcionalidad de beneficios es un criterio para la
determinacion del quantum en la reduccién de la pena a otorgarse en la
colaboracion efiCaz..........ccoeeee i 71

3.1.3. El sistema de tercios inverso para la determinacién del quantum en la
reduccion de la pena a otorgarse en la colaboracion eficaz siguiendo lo

regulado en la legislacion peruana ............occcuvvvveiiieeeiiiiice e 75

3.2. Contrastacion de NIPOLESIS ....ccooiiiiiiiiiiiiie e 79
3.2.1. Optimizar la seguridad JUrdiCa...........cceeeiiiiiiiiiiiiiieee e 80
3.2.2. Concretizar la proporcionalidad .............cccooeeiieeiiiiiiiii s 82
3.2.3. Aplicacion del tErCio INVEISO .......ccoviiiiiiiiiii e 85
CAPITULO IVttt 86
PROPUESTA LEGISLATIVA Lt 86
CONCLUSIONES ..o ettt e e e e e ees 90
RECOMENDACIONES ...t 91
LISTA DE REFERENCIAS ...ttt 92



Lista de ilustraciones

Figura 1. Ejemplo de sistema de tercios inversos

Xi



Art.:

CP:

CPP:

Inc.:

N.©:

NUm.:

Lista de abreviaciones

Articulo

Cédigo Penal

Cédigo Penal Peruano
Inciso

NUumero

Numeral

Xii



Resumen

Considerando la necesidad de establecer criterios para la determinacion de la
reduccién de la pena en casos de colaboracién eficaz, la pregunta central de la
tesis fue: ¢Cudles son los criterios juridicos que deben respaldar la decision
sobre el grado de disminucién de la pena en la colaboracion eficaz? La tesis ha
identificado los criterios fundamentales para respaldar dicha determinacion,
centrandose en la seguridad juridica y la proporcionalidad. Ademas, se ha
propuesto un sistema de tercios inversos, disefiado para ajustar la pena en
funcidn de la informacién proporcionada por el colaborador, clasificando los
casos en tres tipos: a. aquellos que contienen todos los elementos probatorios
necesarios para posibilitar una condena, b. aquellos faciles de corroborar con
otros medios existentes, y c. aquellos cuya corroboracion resulta complicada.
Cada uno de estos criterios cuenta con indicadores especificos. Este enfoque
se logr6 mediante la aplicacion del método de Hermenéutica juridica,
respaldado por la técnica de observacion documental y el uso de la hoja de

observacion documental como instrumento clave.

Palabras Clave: Colaboracion eficaz, reduccién de la pena, seguridad juridica

y proporcionalidad.
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Abstract

Considering the need to establish criteria for determining the reduction of
penalties in cases of effective collaboration, the central question of the thesis
was: What are the legal criteria that should support the decision regarding the
degree of penalty reduction in effective collaboration? The thesis has identified
the fundamental criteria to support this determination, focusing on legal
certainty and proportionality. Additionally, a system of inverse thirds has been
proposed to adjust the penalty based on the information provided by the
collaborator, classifying cases into three types: a. those containing all the
necessary evidentiary elements to enable a conviction, b. those easy to
corroborate with other existing means, and c. those whose corroboration is
complicated. Each of these criteria has specific indicators. This approach was
achieved through the application of the legal hermeneutics method, supported
by the technique of documentary observation and the use of the documentary

observation sheet as a key instrument.

Key words: Effective collaboration, sentence reduction, legal certainty and

proportionality.
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INTRODUCCION

La colaboracion eficaz a menudo enfrenta resistencia de aquellos que insisten
en la ejecucion inalterable de las penas, argumentando una presunta violacion
al principio de legalidad. No obstante, no puede alegarse una transgresion a
dicho principio si la ley misma autoriza la reduccion de la pena en
circunstancias especificas. Este escenario se materializa cuando un delator o
colaborador eficaz proporciona informacion que facilita la captura de coautores
de delitos cometidos conjuntamente, con el objetivo de "evitar la continuidad,
permanencia o consumacion del delito, o disminuir sustancialmente la magnitud
0 consecuencias de su ejecucion” (Art. 475 Inc. 1 num. a del Codigo Procesal
Penal).

Es conocido que el marco normativo del proceso de colaboracion eficaz
contempla beneficios para el colaborador, como lo detalla Diaz Quispe (2021),
incluyendo: (i) exencién de pena, (ii) disminucion de la pena, (iii) suspension de
la ejecucién de la pena, y (iv) remision de la pena para quien la esta
cumpliendo. No obstante, resulta notable que la actual ley, a diferencia de la
anterior, no especifica los fundamentos para determinar el quantum de
reduccion para el colaborador eficaz, lo cual requiere especial atencién para
evitar confusiones con la exencién y, mas adn, para prevenir la impunidad.
Hasta la fecha, la colaboracion eficaz ha incluido la reduccién de la pena como
uno de sus beneficios, dejando a discrecion de las partes y bajo la supervision
del Juez de Investigacion Preparatoria la determinacién del quantum. Por lo
tanto, es imperativo establecer fundamentos para esta reduccion, los cuales,

hasta la fecha, no estan regulados en ninguna fuente del derecho. Es esencial
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desarrollar un sistema que armonice con la seguridad juridica y la
proporcionalidad de beneficios para los colaboradores.

Este es el objeto de la presente tesis: presentar la herramienta denominada
"sistema de tercios inversos", concebida en oposicién a los tercios establecidos
para determinar la pena concreta. Para proponer estos "tercios inversos", se ha
seguido el protocolo de la Universidad Nacional de Cajamarca, enfocandose en
el primer capitulo en presentar criterios y pautas metodolégicas segun las
directrices de la universidad.

A continuacion, el segundo capitulo desarrolla la perspectiva teérica desde el
planteamiento iusfilosodfico hasta la legislacion utilizada para la tesis. Se aborda
el desarrollo doctrinario del positivismo juridico y de la colaboraciéon eficaz,
junto con un analisis de la seguridad juridica y la proporcionalidad como
elementos conceptuales.

Finalmente, en el siguiente capitulo, se defiende la postura y se presenta la
propuesta de tercios inversos, destacando cdmo este sistema propuesto
fortalece la proteccion de la seguridad juridica y el principio de
proporcionalidad. Se reconoce la posibilidad de que surjan nuevos

fundamentos e ideas para consolidar la propuesta.
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CAPITULO |
ASPECTOS METODOLOGICOS
1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.1. Contextualizacion o problematica

Dentro del derecho penal actual, el Estado busca sancionar a un
mayor numero de culpables que han quebrantado las normas
sustantivas, para hacerlo, ha creado un mecanismo denominado
“colaboracion eficaz”. En el Perl este es un proceso especial e
independiente del derecho penal premial. Segun San Martin
(2015), la negociacion entre el Ministerio Publico y el imputado,
cuyo proposito es que el Ministerio Publico obtenga la maxima
cantidad de informacion sobre la perpetracion de un acto delictivo
por parte de varios individuos o un grupo de personas. Esta
negociacion implica que el acusado acepte formalmente los cargos
en su contra y, a cambio, se le otorgue algun beneficio premial.
Debe quedar en claro la diferencia entre delacion y confesion, ya
gue la colaboracion eficaz requiere de delacion mas no de
confesion; y es que la diferencia es sustancial, ya que la delaciéon
consiste en declarar sobre hechos punibles que se le atribuye a
otros, mientras que la confesiébn es una aceptacion de hechos
punibles Unicamente atribuidos al procesado.

Es asi, que la colaboracion eficaz fue creada con la finalidad de
combatir el crimen organizado y otros tantos delitos de comisién
colectiva, proceso que con el pasar del tiempo ha venido brindando

buenos resultados en el mundo y en especial en el Peru; a lo dicho



por Ernesto de la Jara (2017), se debe tener mucho cuidado al
momento de utilizar este proceso tan util ya que su mal manejo
podria traer como consecuencia: 1) Que personas inocentes se
vean perjudicadas. 2) Que culpables logren impunidad o beneficios
inmerecidos. 3) Que se convierta en una via para tapar grandes
responsabilidades y desviar las investigaciones. 4) Que la inmensa
cantidad de plata robada no se recupere. 5) Que derive en una
forma de venganza o ajuste de cuentas. 6) Que pase a ser fuente
de nuevos actos de corrupcion.

En efecto, este proceso ha sido motivo de un Pleno Jurisdiccional
orientado bajo el anterior estudio, aunado a ello, el Acuerdo
Plenario N° 2-2005/CJ-116, se centra en el analisis que debe tener
la delacidén de un colaborador eficaz en cuanto a su valoracion y el
Acuerdo Plenario N.° 02-2017-SPN responde a la necesidad de
una corroboracion de la declaracion del colaborador eficaz para
gue pueda ser empleada en otro proceso; finalmente, la Casacion
N.° 292-2019/Lambayeque también va en el sentido del ultimo
Acuerdo plenario. Por lo que se ve, las decisiones judiciales en
cuanto a la colaboracion eficaz versan sobre la validez de la
declaracion del aspirante o colaborador eficaz y, sobre su uso en
los casos de prision preventiva. No obstante, sigue siendo tarea
pendiente, a nivel jurisprudencial como doctrinario, el analisis del
célculo para la reduccién de la pena.

En efecto, el cuerpo normativo del proceso de colaboracion eficaz

prevé una serie de beneficios para el colaborador, siendo estos: (i)



1.1.2.

exencion de pena, (ii) disminucion de la pena, (iii) suspension de la
ejecucion de la pena, y (iv) remision de la pena a quien la esti
cumpliendo; pero lo que llama poderosamente la atencion es que la
actual ley a diferencia de la anterior, no prevé los criterios a
considerar para el quantum de dicha reduccion para el colaborador
eficaz, por lo que debera tenerse especial cuidado, ya que de ser
muy generosa (dicha reduccién) podria ser confundida con una
exencién; mas aun, conducir a la impunidad.

En el parrafo previo, se menciono sobre la ausencia de criterios
legales, y es esto a lo que se llama un vacio normativo. Luigi
Ferrajoli (2016), precisa que el vacio normativo puede ser
perjudicial para la sociedad, ya que puede dar lugar a
incertidumbre juridica, arbitrariedades y desigualdades. Asimismo,
propone que es responsabilidad del Estado garantizar la proteccion
de los derechos y establecer una legislacion completa, clara y
coherente, por lo cual se necesita que se establezcan esos
parametros para el para el quantum del colaborador eficaz.
Descripcion del problema

La colaboracion eficaz, dentro de sus beneficios, contempla la
reduccion de la pena, dejando a criterio de las partes y bajo el
control del Juez de Investigacién Preparatoria, el quantum, por lo
gue resulta necesario establecer los fundamentos a tener en
cuenta, mismos que a la fecha no se encuentran regulados en
ninguna fuente del derecho. Por esto, es necesario que se tenga un

sistema que permita hacerlo, pero este sistema debe ser conforme



con la seguridad juridica y la proporcionalidad de beneficios para
los colaboradores.

1.1.3. Formulacion del problema
¢,Cuales son los criterios juridicos sobre los cuales se debe
sustentar la determinacion del quantum en la reduccién de la pena

gue se otorga en la colaboracion eficaz?

1.2. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

Esta Esta investigacion encuentra justificacion en dos dimensiones: una
de caracter teorico y otra de indole practica. Desde una perspectiva
tedrica, se destaca que este estudio representa una contribucion
significativa al conocimiento existente sobre la colaboracion eficaz. Al
desarrollar un analisis doctrinal que sustente la creacidon del sistema de
tercios inversos y su posterior evaluacion, la tesis realiza una aportacion
tedrica valiosa.

En paralelo, la contribucion practica de este trabajo se evidencia a través
de la formulacion de un sistema para determinar el quantum de la
reduccion de la pena en casos de colaboracion eficaz. Este sistema se
presenta como una guia que puede ser implementada y aplicada por los
magistrados en Perl, constituyendo asi la principal contribucion de la
tesis.

Es imperativo sefialar que la propuesta disefiada se torna necesaria
debido a que, hasta la fecha, la legislacion, la doctrina y la jurisprudencia
no han abordado los criterios juridicos relevantes para la reduccién de la
pena en el contexto de la colaboracion eficaz. Esta laguna normativa
podria acarrear diversas consecuencias, entre ellas, un beneficio premial

4



1.3.

excesivo o insuficiente en la reduccion de la pena. Es importante destacar
gue una reduccidn excesiva podria generar confusion entre la
colaboracion eficaz y la exencion, convirtiendo asi el proceso en una
fuente potencial de impunidad o arbitrariedad.

Ademas, la implementacion de los fundamentos propuestos en este
estudio beneficiara al colaborador eficaz al garantizar una pena mas
proporcional. Este enfoque también promovera que los imputados
busquen acogerse a este beneficio premial de manera mas efectiva. En
ultima instancia, el Estado, a través de sus organismos de justicia,
experimentara ventajas al tomar decisiones basadas en estandares
procesales que el sistema actual demanda, ademas de fortalecer la lucha

contra el crimen organizado.

OBJETIVOS
1.3.1. General
Establecer los criterios juridicos sobre los cuales se debe sustentar
la determinacion del quantum en la reduccion de la pena que se
otorga en la colaboracion eficaz.
1.3.2. Especificos
a. Establecer la seguridad juridica como un criterio juridico para la
determinacién del quantum en la reduccién de la pena a
otorgarse en la colaboracion eficaz.
b. Establecer que el principio de proporcionalidad es un criterio
juridico que se concretiza mediante la determinacion del
guantum en la reduccion de la pena a otorgarse en la

colaboracion eficaz.



1.4

1.5.

c. Disefar el sistema de tercios inverso para la determinacién del
guantum en la reduccién de la pena a otorgarse en la
colaboracion eficaz siguiendo lo regulado en la legislacion

peruana.

DELIMITACION

1.4.1.

Delimitacién
Se llevo a cabo dentro de la legislacion nacional y también los

resultados han de servir para todo el territorio nacional.

TIPOS Y NIVEL DE TESIS

1.5.1.

1.5.2.

De acuerdo con el fin que persigue

La investigacion es basica pues la investigacion realizada busca
incrementar el conocimiento doctrinario en cuanto a la colaboracion
eficaz y en especifico a la forma de determinar el quantum de la

pena.

De acuerdo con el disefio de investigacion
Siguiendo las prescripciones del protocolo de la universidad esta
investigacion, segun su disefio, es explicativa, propositiva y

descriptiva, por las razones siguientes:

A. Explicativa
La investigacion es de un alcance explicativo, dentro de las
investigaciones juridicas (lo que significa que se deja de lado la

clasificacion general), pues se fundamenta la forma en que el



sistema propuesto para la determinacion del quantum de la
pena a otorgarse en la colaboracion eficaz va a permitir que se
brinde mayor seguridad juridica y proporcionalidad de
beneficios a los colaboradores que se acogen a esta figura.

B. Propositiva
En esta investigacion se presentan unos lineamientos para la
determinacién del quantum de la pena a otorgarse en la
colaboracion eficaz. Pero esta propuesta sera evaluada a la luz
de los criterios de seguridad juridica y proporcionalidad de
beneficios para los colaboradores.

C. Descriptiva
La presente comprende una investigacion descriptiva en razén
a que se orientd la base tedrica a la realidad y en que se
desarrollara la aplicacion de la reduccion de la pena del
colaborar eficaz, por lo que resulta necesario establecer los

fundamentos para la reduccion de la pena.

1.5.3. De acuerdo con los métodos y procedimientos que se utilizan
La presente investigacion empledé un método cualitativo dado que
se ha enfocado en ser una investigacion de caracter doctrinal, en la
cual se requiri6 una correcta interpretacion y analisis de los
principios juridicos que fundamenten la determinacién del quantum
en la reduccion de la pena del colaborador eficaz segun el sistema

propuesto.



1.6.

1.7.

HIPOTESIS

Los criterios sobre los cuales se debe sustentar la determinacién del
guantum en la reduccion de la pena que se otorga en la colaboracién
eficaz son: la optimizacion de la seguridad juridica y concretizacion de la
proporcionalidad por medio de la aplicacion del sistema de tercios

inversos.

METODOS

1.7.1. Genéricos

Por prescripcion del protocolo de investigacion es necesario

mencionar a este método general de investigacion.

A. Método deductivo
Entendido como el método general de la ciencia, por lo que sus
planteamientos obedecen a la necesidad de elaborar una serie
de pasos que orienten al investigador. Estos pasos van desde
la pregunta hasta las conclusiones. Es deductivo porque se
opone a la induccion y sostiene que la ciencia no inicia con la
observacion sino con los problemas, y que la actividad del
cientifico consiste en someter a contrastacion critica y dura a la
hipétesis planteada.
Estas afirmaciones provienen del principal exponente de la
deduccion, Karl Popper (2002), quien tiene en claro que la
induccion se puede tomar como un método de la ciencia: “the

empirical sciences can be characterized by the fact that they



use ‘inductive methods™ (p. 3). Por lo cual, Popper desarrolla lo

gue ha llamado método deductivo:
La teoria que se desarrollara en las paginas siguientes se
opone directamente a todos los intentos de operar con las
ideas de la légica inductiva. Podria describirse como la
teoria del método deductivo de prueba, o como la
perspectiva de que una hipétesis solo puede ser probada
empiricamente, y solo después de que haya sido
propuesta. (pp. 6-7)

Este es el sentido de método general de la ciencia y el que se

aplico en la presente, dentro del razonamiento juridico. En este

ultimo caso se tiene que recurrir al método especifico de

investigacion juridica.

1.7.2. Propios del Derecho
A. Dogmatica juridica
Este método se caracteriza por la descripcion de los preceptos
legales existentes, su analisis, comentarios y critica desde una
perspectiva conceptual (Correas, 2011, pp. 147-148). Asi pues,
fue de utilidad para la propuesta realizada y sustentada con
argumentos en el capitulo final de esta tesis, buscando hacer
notar que la propuesta que se ha creado es de utilidad en el
ordenamiento juridico peruano y, sobre todo, que va a permitir
gue se optimice la seguridad juridica y se concrete la

proporcionalidad.

B. Hermenéutica juridica
La hermenéutica es aquel método consistente, segun Celis

Cuzco (2021) “en dar sentido a un dispositivo del cual, en un



principio, puede entenderse varios contenidos normativos;
razon por la cual se busca un determinado tipo de
razonamiento juridico que permita identificar el sentido

normativo mas adecuado”. (p.98).

Por ello, este método fue utilizado en la presente investigacion
ya que se entiende el valor del bien juridico vulnerado para
contraponerlo con el beneficio premial al colaborador eficaz
para de esta manera poder determinar el quantum en la

reduccion de la pena.

En un desarrollo inicial de sus ideas, Sanchez Zorrilla (2011),
sostiene que este es propiamente un método por cuanto cuenta
con pasos establecidos para el andlisis contextual de los textos
juridicos, de ahi, que dentro de este método se incluya también
al llamado método exegético, por lo cual la sola mencién de
este método para esta tesis permite incluir a la exegesis

primigenia.

C. Método de argumentacion juridica

Se lo considera como método por cuanto se van dando las
razones segun el problema previamente planteado. Esto se
empieza a realizar en la presente tesis desde el marco teorico,
cuya redaccién obedece a los criterios de sustento realizado
posteriormente en la contrastacion de hipétesis en donde se

evidencian las premisas y el razonamiento seguido para poder
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fundamentar la postura a favor del sistema de tercios inversos

incluidos en esta tesis.

1.8. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION

1.8.1. Técnicas

A. Anélisis documental

Mediante la observacion se logra concretizar la actividad del
jurista que realiza interpretacién de textos juridicos, por lo que
tiene que realizar una observacion en el documento, siendo
esto la observacion documental. Lo referido significa que se
debe tener acceso del contendido de dicho documento e
incluso el documento en concreto (en investigaciones,
historicas fundamentalmente). Documento también comprende
los trabajos de juristas y por ello, esta es la técnica idonea para

esta investigacion.

1.8.2. Instrumentos

A. Guia de analisis documental

Este es el nombre para el instrumento (objeto disefiado para
una actividad) de investigacion que permitio recopilar la
informacion de las disposiciones normativas y del trabajo

doctrinal.
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1.9. UNIDADES DE ANALISIS O UNIDADES DE OBSERVACION

Los articulos del Codigo Procesal Penal referidos a la colaboracion eficaz,

vale decir: desde el articulo 472 hasta el articulo 476.

1.10.POBLACION Y MUESTRA

Estos criterios no son aplicables a esta investigacion.

1.11.ESTADO DE LA CUESTION

Se realiz0 la busqueda en el portal del Registro de Nacional de Trabajos
de Investigacion (RENATI) de la Sunedu, con la intencion de encontrar las
investigaciones sobre los fundamentos que el juez debera tener en cuenta
al momento de realizar el control del acuerdo de colaboracion eficaz, pero
no se encontraron investigaciones al respecto, por lo cual se inicié con la

realizacion de la presente investigacion.
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CAPITULO II
MARCO TEORICO
2.1. MARCO IUS FILOSOFICO

Esta tesis, al escudrifiar el cuerpo normativo vigente y proponer una
doctrina para su mejora, sostiene la premisa fundamental de que el
ordenamiento juridico requiere una reforma legislativa integral para su
optimizacion, trascendiendo asi la mera interpretacion normativa. En este
sentido, la investigacion adopta un enfoque fundamentado en el
positivismo juridico general, que busca no solo comprender sino también
estructurar el Derecho mediante la via legislativa.

Las distintas corrientes filoséficas que buscan entender y caracterizar el
Derecho constituyen las bases tedricas que conforman las filosofias
juridicas. Estas corrientes, como el iusnaturalismo, el iuspositivismo, y sus
variantes como neoconstitucionalismo y postpositivismo, configuran las
grandes teorias que enriquecen la comprension del fendmeno juridico. En
este contexto, la corriente que orientd la investigacion y que guia la
presente tesis es el positivismo juridico, una corriente filoséfica que se
esfuerza por explicar la esencia del Derecho y su significado intrinseco.
Resulta esencial reconocer que el positivismo juridico desempefid un
papel determinante en la identificacion del problema de la tesis. Este
enfoque filoséfico permitié la localizacion precisa del problema al partir de
dos premisas fundamentales: en primer lugar, se tom6 como punto de
partida la legislacion vigente, reconociendo su primacia en el
ordenamiento juridico; en segundo lugar, se acepté que esta legislacion

puede ser modificada, guiada por pautas y criterios establecidos por la
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propia legislacion. El presupuesto filoséfico presente en este andlisis se
basa en el positivismo de Hart (1998), que implica la aceptacion y
asuncion de la existencia de diversos tipos de normas en el entramado
legal.

Desde esta perspectiva, la tesis no solo busca entender el Derecho, sino
gue propone una contribucién significativa mediante la identificacion de la
necesidad imperante de una reforma legislativa. La influencia del
positivismo juridico, con sus raices en el pensamiento de Hart,
proporciona el marco conceptual necesario para abordar esta cuestion de
manera sistematica y fundamentada.

En otras palabras, la tesis se erige sobre los cimientos del positivismo
juridico, destacando su importancia al proponer no solo una interpretacion
del Derecho, sino también la necesidad apremiante de una reforma
legislativa. Este enfoque no solo responde a la pregunta sobre qué es el
Derecho, sino que también ofrece una perspectiva valiosa sobre como
mejorar y optimizar el ordenamiento juridico, destacando la relevancia de
las normas existentes y su capacidad de evolucionar mediante la accion
legislativa.

De esta manera se tiene que el positivismo juridico ha sido estudiado
desde tres aspectos que “Histéricamente ha sido presentados: 1) como un
modo de acercarse al estudio del derecho; 2) como una determinada
teoria o concepcion del derecho; 3) como una determinada ideologia de la
justicia” (Bobbio, 1999, p. 28).

Asi, inicialmente, se revisara la manera en que el positivismo juridico, se

acerca al estudio del derecho, de esta manera se tiene que,
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el positivismo juridico esté caracterizado por una clara distincion
entre derecho real y derecho ideal o, utilizando otras expresiones
equivalentes, entre derecho como hecho y derecho como valor,
entre el derecho que es y el derecho que debe ser; y por la
conviccién de que el derecho del cual debe ocuparse el jurista es
el primero y no el segundo. (Alexy, 1994, p. 326)

Para el positivista, el derecho es el derecho que es, no existe para ellos el
derecho ideal, por ende, para el positivista juridico, el derecho debe ser
asumido desde una actitud éticamente neutral e inclusive, rechaza a
quien incluye en la definicion del derecho aspectos finalistas como el bien
comun o ideas de justicia, entonces el derecho para los positivistas

juridicos es el

derecho vigente en una determinada sociedad, esto es, aquel
complejo de reglas emanadas segun procedimientos
establecidos, que son habitualmente obedecidas por los
ciudadanos y aplicadas por los jueces, como teoria del derecho
gue parta del presupuesto de que el objeto de la ciencia juridica
es el derecho positivo; esto es algo diferente a afirmar que no
existe otro derecho que el derecho positivo. (Bobbio, 1999, p. 81)

Entonces, queda claramente establecido que, para los positivistas
juridicos, el derecho es todo aquello que esta escrito, es decir, aquella
norma escrita que haya sido expedida cumpliendo la formalidad y
procedimiento establecido por ley, independientemente de su contenido
y/o valor axiolégico que esta pueda tener. Seguidamente, el positivismo
juridico ha sido presentado como una teoria que busca definir el

fendmeno juridico, donde se ha mencionado

la formacion de un poder soberano capaz de ejercitar la coaccion:
el Estado. Se trata de aquella comuan identificacion del positivismo
juridico con la teoria estatal del derecho. Histéricamente, esta
teoria es la expresion o la toma de conciencia, por parte de los
juristas, de aquel complejo fendmeno en la formacion del Estado
moderno, que es la monopolizacion del poder de produccién
juridica por parte del Estado. (Hart, 1998, p. 123)
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Para un mejor entendimiento de lo expuesto, se recurre al derecho
natural, pues para este se consideraba que el Derecho emanaba y/o
provenia de la autoridad divina y por ende gozaba de un contenido
ampliamente valorativo, no obstante, para los positivistas el derecho
positivo era un derecho unificado expedido por el poder estatal, es decir
por un Estado, que gozaba de dichas facultades, y que forma parte del
ordenamiento juridico e inclusive desde esta perspectiva, el positivismo
juridico sustenta la teoria de la coactividad, en mérito del cual una norma
es aplicada de la fuerza o la teoria imperativa, que establece que al ser
una norma expedida por un Estado, es de obligatorio cumplimiento para
todos los miembros que se encuentran en dicha sociedad.

Finalmente, el Ultimo aspecto desde el cual es visto el positivismo juridico,
se encuentra determinada por una ideologia de la justicia, sobre el
particular siguiendo lo planteado por Bobbio (1999), se identifica con la
creencia en determinados valores y confiere el derecho a ser, por el
hecho de que debe existir, un valor positivo, prescindiendo de cualquier
consideracion sobre su correspondencia con el derecho ideal. De este
modo, para Bobbio se atribuye un valor positivo al derecho vigente, lo
cual se logra comunmente a través de una variedad de argumentos. Dado
gue el derecho positivo se percibe como una manifestacion directa de la
voluntad predominante, se le considera intrinsecamente justo. De esta
manera, el criterio para evaluar la justicia o injusticia de las leyes se alinea
de manera coherente con la adoptada para juzgar su vigencia o invalidez;

y, la ley, como conjunto de reglas impuestas por el poder que ejerce el
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monopolio del poder en una sociedad determinada. Estas leyes viven
independientemente del valor moral de sus reglas (p. 6).

En consecuencia, los positivistas reconocen la existencia de cierto
contenido valorativo de una norma juridica, pero lo central es que esta
evaluacién usa como Unico pardmetro la legislacion, estos planteamientos
se perfeccionan a partir del positivismo juridico tedrico puro, cuyo maximo
representante es Hans Kelsen (1982), y de otro lado, el positivismo
juridico incluyente, que reconoce la existente entre la relacion entre el
derecho y la moral atribuyéndole a toda norma cierto contenido valorativo,
como requisito de validez normativa.

Visto asi, es mejor entender el positivismo juridico desde la perspectiva
metodoldgica; es decir, como una forma de estudiar el derecho, propuesto
por Nino tomando algunos sellos distintivos de Kelsen. La propuesta que
se presenta en esta tesis parte del estudio de la normatividad vigente y de
la necesidad de haber identificado una ausencia legislativa que facilite la
tarea de los operadores juridico al momento de decidir sobre los
beneficios de los colaboradores eficaces.

Esta investigacion entiende las bases sociales del derecho y la
separacién conceptual entre derecho y moral, por esta razén se ha
asumido que la gran teoria iusfiloséfica que ha guiado y se encuentra
presente en toda la tesis es la del positivismo juridico, ya que, tal cual se
expuso en las paginas previas, esos son los dos grandes presupuestos

gue sostiene el iuspositivismo.

Por ello, se plantea esta construccion dogméatica (el modelo de tercios

inversos) que se espera que culmine en un cambio legislativo y asi,
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2.2.

configurarse el circulo de un origen real y social, hasta la separacion de la
propuesta presentada de otras consideraciones morales que podrian
existir, pero la tesis propositiva busca transformar al ordenamiento
juridico, presentando criterios que luego van a formar parte del mismo
ordenamiento juridico. Esta es la gran propuesta de interpretacién que
esta presente en las siguientes secciones, asi como en el analisis y
discusion de los resultados, no siendo necesario entonces, repetir
constantemente la propuesta filoséfica que, como se debe entender, es lo

gue fundamenta la forma de concebir los conceptos y analisis que siguen.

ASPECTOS TEORICOS DOCTRINARIOS

2.2.1. El principio de seguridad juridica en el proceso penal peruano

Uno de los componentes de la hipotesis de esta tesis es la
seguridad juridica, asi que debe ser analizada y estudiada
previamente, para que, una vez entendida, se analice su rol como
fundamento de la hipétesis propuesta, asi es que partiremos del
concepto de Luna (2015), quién entiende a la seguridad juridica
como una exigencia esencial del derecho que se enuncia como
principio primordial o fundamental. Para que el Estado pueda
garantizar la seguridad juridica a los ciudadanos, tienen el deber de
orientar el ordenamiento juridico, el que se rige por “principios
constitucionales como: legalidad, jerarquia normativa, publicidad y
retroactividad, lo que implica la aplicacion de las normas de rango
mayor” (p. 44). Entonces, las instituciones publicas y 6érganos

jurisdiccionales en cumplimiento del principio de seguridad juridica
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deben respetar el principio de jerarquia constitucional de las
normas, de lo contrario, los ciudadanos de un determinado sistema
juridico veran frustradas las posibilidades de proteccion, si éste no

es capaz de brindar una solucion normativa litigiosa.

Entonces, partiendo de los planteamientos de Avila (2012), se
puede entender que este principio juega un papel muy importante
dentro del ordenamiento juridico, en la relacion existente entre el
Estado y la sociedad, asi como en la proteccion de los derechos de
las personas. Es importante, por cuanto, sirve como herramienta
para realizar otros valores juridicos, y evitar que se transgredan los
derechos de los ciudadanos que forman parte de un Estado
Democratico de Derecho (p. 148). Por otro lado, admite el ejercicio
de las libertades que la Constitucion reconoce, asi como el respeto

de su dignidad.

En palabras del mismo autor, “la seguridad juridica permite lograr
los derechos fundamentales de libertad y propiedad, puesto que, sin
estabilidad ni calculabilidad de la actualidad estatal, el individuo no
puede ejercer el derecho de libre autodeterminacion de su vida

digna” (Avila, 2012, p. 580).

Al decir de Ortecho (1998), la seguridad debe ser vista como un
principio que otorga certeza y estabilidad en un Estado, que se rige
por un ordenamiento juridico que garantiza el equilibrio en las
relaciones entre los ciudadanos y 6rganos del Estado. Asimismo, el
Estado esta en la obligacion de proteger los derechos de los
ciudadanos, y resolver conflictos de intereses o incertidumbre
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juridica que exista entre sus habitantes (pp. 51-52). La importancia
de la seguridad juridica radica en su funcién fundamental como
pieza clave para la organizacion tanto a nivel individual como
colectivo, con el proposito de vivir en un ambiente donde prime la
paz social, libre de cualquier arbitrariedad o violaciones de los

derechos humanos.

En relacién con lo indicado anteriormente, se puede mencionar a
Villegas (2004), quien la considera como una garantia de paz social,
ya que conlleva a una “solucion de certeza para los conflictos, y de
esta manera el Derecho no puede desconocer la existencia de tales
situaciones, si se produce la violencia de los hechos revestidos, por
los cuales logran afectar las relaciones econdmicas y sociales” (p.

71).

En el mismo sentido, Huanca (2013), define a la seguridad juridica
como “un valor que tiene por objeto la certidumbre y confianza de
gue los actos y omisiones humanas realizadas de conformidad al
orden juridico establecido son y seran protegidas por los poderes y
funciones del Estado y de que los actos y omisiones realizadas
contra el orden establecido seran castigados” (p. 296). Es decir, el
Estado a través de los principios rectores que lo rigen protegen el
interés social de los ciudadanos dentro de los margenes que lo

permiten.

En palabras de Arradzola (1014), el principio de seguridad juridica

implica:
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por un lado, la certeza propia del derecho en cuanto al
conocimiento de cudles serdn las normas aplicables en un caso
concreto y, por otro lado, algun grado de seguridad en cuanto a
la interpretacion uniforme que jueces y tribunales daran a dichas
normas, de tal forma que tenga realizacion el principio de
igualdad ante la ley. (p. 7)

En el mismo sentido, Lacasa (2003), refiere que la seguridad
juridica “tiene una relacion intima con todos los demas principios del
derecho, puesto que considera que estos son expresion de
seguridad juridica o, desde otra perspectiva, todos ellos son factores
que contribuyen a la consecuencia de una plena seguridad juridica”

(2003, p. 679).

Entonces, la seguridad juridica es un derecho fundamental, y esta
compuesta por un conjunto de medios, condiciones 'y
procedimientos juridicos, que permiten a las personas en el ejercicio
de sus derechos alcanzar la previsibilidad, con el propésito de
alcanzar la paz individual y social, asimismo, busca la proteccion por
parte del Estado frente a posibles arbitrariedades y la vulneracion de

los bienes juridicos protegidos.

Para Ortecho (2010), la seguridad juridica tiene los siguientes
elementos constitutivos: certeza, eficacia y ausencia de
arbitrariedades. Se entiende por certeza juridica cuando “Existe un
conocimiento seguro, claro y evidente de las normas juridicas
existentes” (p. 17). Y esto se puede plantear, ya en la practica como
la eficacia del derecho, es decir que “Las normas juridicas que han
sido promulgadas o expedidas, tengan la capacidad de producir un

buen efecto” (p. 17). Finalmente, la ausencia de arbitrariedades
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debe ser entendida como que en “la expedicién de las normas
juridicas como en su aplicacion, prevalezca la justicia y la razon y no

la voluntad de quien detenta el poder” (2010, p. 18).

La propuesta de Avila (2012), toma en cuenta a los elementos de la
seguridad juridica a la cognoscibilidad, confiabilidad y previsibilidad.
El primero se refiere a la capacidad de que “el ciudadano
comprenda los sentidos posibles de un texto normativo” (2012, p.
105). Mientras que la confiabilidad se caracteriza por que en el
ordenamiento juridico estd en la obligacion de proteger a sus
habitantes y cumplir con las expectativas de garante de cambios
estables, asimismo, los ciudadanos tienen el derecho de conocer
cuéales son los cambios legislativos y evitar futuras frustraciones de
sus derechos (2012, p. 182). Lo que finalmente se va a presentar
como la previsibilidad, que no es otra cosa que la capacidad de
resguardar las consecuencias juridicas de los hechos, y esto se
realiza siempre, teniendo en cuenta los parametros de la
intervencion del Poder Publico sobre los acontecimientos, es decir,
gue se debe conocer de antemano el ambito de discrecionalidad

gue existe para los actos estatales (2012, p. 107).

A. Naturaleza juridica

La naturaleza de la seguridad juridica es considerada como fin,
valor y principio. Para Castellano y Martinez (2005), los fines del
Estado es alcanzar la “justicia, el bien comun y la seguridad”.
Por lo tanto, el Estado debe cumplir con tales fines que son
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necesarios para la vida en coman de sus habitantes, por lo que

su cumplimiento implica su razon de ser (p. 3).

La seguridad juridica como valor para Avila (2012) “es un valor
que, junto al de justicia y la paz social, inspira cualquier
ordenamiento juridico. Pues, sin un minimo de certeza, eficacia 'y
ausencia de arbitrariedad, no se puede hablar de un sistema

juridico” (2012, p. 108).

Hay que recalcar que los valores no tienen caracter normativo,
sino que sirven de cimiento como fuente inspiradora para los
ordenamientos juridicos. Entonces, los valores juridicos son
necesarios para los seres humanos, ya que permiten alcanzar el

valor supremo — la justicia.

Se considera a la seguridad juridica como principio, pues refiere
gque, pese a no estar expresamente reconocido en el
ordenamiento juridico, se encuentra inmerso a él y como
principio cumple una funcién importante dentro del desarrollo
normativo de las diferentes ramas y rangos del ordenamiento

juridico (Fundacién Wollters Kluwer, 2020).

En este sentido, la seguridad juridica consiste en un principio
constitucional considerado como una garantia que se otorga a
las personas, a sus derechos y bienes, para que €stos no sean
vulnerados, ya que, si se diera el caso de alguna arbitrariedad, el
Estado estd en la obligacion de brindarles la proteccion

necesaria.
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B. Aspectos de la seguridad juridica

Al hablar de los aspectos de la seguridad juridica, se puede
distinguir de aspectos objetivos y subjetivos, Calderon (2009),
hace la diferencia entre ambos aspectos: Desde el enfoque
objetivo, que comprende “la proteccion que produce orden y
certeza”, y desde el enfoque subjetivo, entendido “como
ausencia de temor y ausencia de duda” (p. 183). Lo que se
busca a través de los aspectos de la seguridad juridica es la
correcta aplicacion de esta institucion de generar certeza y

disipar alguna duda o arbitrariedad por parte del Estado.

En el mismo sentido, Castafieda (2016), refiere que, “se indica el
desenvolvimiento del derecho dentro de un marco de estabilidad,
generalidad y claridad normativa, cuando se refiere a la
seguridad en sus dos acepciones” (p. 40). Por lo tanto, el Estado
a través del Poder Legislativo debe tener en cuenta la
problematica para elaborar las normas, sin caer en vicios e

inseguridad juridica.

El aspecto objetivo es considerado como un requisito de
“estructura y funcién” de un ordenamiento juridico, el cual se va
a manifestar a través de las instituciones y normas. Al respecto,
Luna (2015), considera que este aspecto “precisa fijeza del
régimen que determina el alcance de las situaciones que les

afectan” (p. 30).
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Para Calderén, en primer lugar, cuando se refiere a correccion
estructural es porque se orienta hacia una adecuada formulacion
de las leyes, lo que significa que deben ser promulgadas y
publicadas de manera clara, fluida, estricta, no retrospectiva y
estable; en segundo lugar en cuanto a la “correccion funcional”:
agrega que es importante que los poderes publicos y la
ciudadania estén sujetos a la prohibicion de legalidad para evitar
la arbitrariedad en las acciones del primero y la violacion de las

normas por parte del segundo (2009, p. 184).

En este sentido, lo que se busca es que las leyes aprobadas por
el congreso sean completas, claras, precisas y estables,
salvaguardando los intereses de la sociedad y respetando sus
derechos fundamentales y/o constitucionales, de esta manera
los administradores de justicia no generaran irregularidades en

el ambito de su aplicacion.

Por su parte Castafieda (2016), refiere que la seguridad juridica

esta condicionada a tres requisitos:

a) la presencia de un derecho vigente, valido, eficaz y
positivos, que se encuentren establecidos en normas
expedidas mediante procedimientos idoneos y de
cumplimiento; b) existencia de normas con redaccion
limpia, sencilla y transparente, que no se encuentren
sujetas a juicios de valor por parte del juez; c) evitar
condiciones que expongan a la legislacién a circunstancias
incidentales. Debe procurar dotar, a las normas, de
vigencia determinada en el tiempo (p. 40).

Entonces, es necesario precisar que el Estado - poder

legislativo, para la elaboracion de leyes, tendra en cuenta, que
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éstas deben ser claras, coherentes y precisas para evitar

posibles transgresiones de los derechos de las personas.

Ahora bien, ya refiriéndonos al aspecto subjetivo y continuando
con Calderdn (2009), este aspecto esta dentro de la concepcidn
clasica y recibe el nombre de “certeza del derecho. El cual,
importa la exigencia de que los ciudadanos sepan cual es el
derecho vigente a fin de que puedan realizar conductas
presentes y planificar actuaciones futuras con un grado
razonable de previsibilidad acerca de su valoracién juridica” (p.
183). Por lo tanto, la certeza debe estar dirigida a la tranquilidad

de los ciudadanos, velando siempre por su bienestar.

Por su parte, Luna (2015), también hace uso de los conceptos
de certeza y predictibilidad en orden “a las consecuencias que
las normas conecten a la actuacion de cada sujeto, ya que si la
implantacion de ambos no podria alcanzarse el mejoramiento o
perfeccionamiento social a que debe dar lugar el valor de la

justicia” (p. 30).

Al respecto, Pérez (1994), sefala que, “la seguridad juridica se
presenta en su acepcion subjetiva, encarnada por la certeza del
derecho, como la proyeccion en las situaciones personales de
las garantias estructurales y funcionales” (p. 483). En este
sentido, se entiende que esta acepcion consiste en el
cumplimiento de las garantias estructurales y funciones del

sistema juridico, donde no se vean cometer arbitrariedades al
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C.

momento de la administraciébn de justicia por parte de los

organos jurisdiccionales.

En el mismo sentido, Escudero (2000), manifiesta que, “es la
exigencia de que los sistemas juridicos contengan los
instrumentos y mecanismos necesarios para que los sujetos
obtengan una cierta garantia sobre cémo van a ser las normas
juridicas que rigen sus conductas y cudles seran las que se
apliquen cada una de las mismas” (p. 502). Por lo tanto, esta
acepcion juridica consiste en que los Estado cuente con
herramientas idoneas que garanticen una correcta aplicacion de

la ley.

Reconocimiento constitucional de la seguridad juridica

La seguridad juridica es considerada como un principio
constitucional, por ende, debe estar regulada en la constitucion.
Al respecto, Rivero (2018), indica que “la Constitucion Politica
del Estado debe incorporar la expresion de la seguridad juridica,
a fin de mejorar la garantia de los derechos fundamentales, pues
la experiencia comparada demuestra que los paises que
incorporan esta instituciéon estan logrando su desarrollo” (p. 2).
La Carta Magna no establece explicitamente a la seguridad
juridica, puesto que lo considera como un principio,

desatendiendo los derechos fundamentales.

Al respecto, Rubio (2006), explica que, “en esencia, en que el

derecho sea cumplido y, por consiguiente, las conductas de las
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personas, pero principalmente del Estado, sus oOrganos y
organismos, seran predecibles” (p. 79). En este sentido, lo
esencial de este principio radica en que los Estados busquen
brindar seguridad juridica a sus habitantes y poder determinar su
conducta, de tal manera que va a permitir organizar la vida en

comun juridicamente correcta.

Por su parte, Campos (2018), explica que el principio de
seguridad juridica no estd regulado expresamente en la
Constitucion, sin embargo, esta se deriva de los articulos 2
inciso 24; 3; 43 y 45 (p. 118). Es decir, los articulos antes
mencionados sirven para comprender que el Estado peruano
tiene una organizacion politica, econdmica y social en base a la
proteccion de los ciudadanos.

El Tribunal Constitucional también se ha pronunciado sobre la

seguridad juridica, en el Fundamento 3 del Expediente N.° 0016-

2002-Al/TC:
El principio de la seguridad juridica forma parte
consubstancial del Estado constitucional de Derecho. La
predicitibilidad de las conductas (en especial, las de los
poderes publicos) frente a los supuestos previamente
determinados por el derecho es la garantia que informa a

todo el ordenamiento juridico y que consolida la interdiccion
de la arbitrariedad.

En este sentido, el Estado tendrd que enfocarse en la proteccion
y seguridad de los ciudadanos, brindando las garantias
necesarias para el respeto de sus derechos constitucionales vy
de esta manera poder llevar a cabo una vida social en paz y

evitando cualquier tipo de vulneracion de sus derechos.
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D. Laseguridad juridica en el &mbito penal

Segun Schunemann citado por Peralta (2015), refiere que, el fin
primario del derecho penal “consiste en la proteccion de bienes
juridicos a través de la prevencion general amenazadora y que
los presupuestos de punibilidad que conforman el sistema penal
pueden ser derivados por medio de una reduccion de medios
afines” (p. 127). Entonces, el bien juridico protegido seguridad

juridica, en materia penal, segun San Martin (2013)

supone la creacion de un ambito de certeza, de saber a
gué atenerse, de previsibilidad. Sus condiciones son: 1)
gue las normas juridicas sean claras; 2) que las normas
juridicas sean conocidas — publicidad; 3) que el Estado
cumpla con sus propias normas y las haga cumplir —
principio de legalidad. Seguridad juridica es sinGnimo de
claridad, transparencia y legalidad de la accion de las
instituciones estatales (p. 6).
Por lo tanto, el principio de legalidad con la seguridad juridica
esta estrechamente relacionado con el fin de buscar la justicia
social, generando seguridad y certeza en el cumplimiento de las
normas penales, por ende, las normas no deben contradecirse y

los administradores de justicia deben interpretar de manera

correcta el Codigo Penal.

2.2.2.El principio de proporcionalidad en el proceso penal peruano
Otro componente hipotético que se tiene que desarrollar es el que
tiene que ver con el principio de proporcionalidad, por lo que sera
importante abordarlo tedricamente a fin de presentar los principales
desarrollos doctrinarios que permitan luego su fundamentacién, en

relacion con la hipétesis propuesta. Entonces, inicio recordando que
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el principio de proporcionalidad se encuentra regulado en el ultimo
parrafo del articulo 200 de la Constitucion Politica del Estado que
prescribe que, “el o6rgano jurisdiccional competente examina la
razonabilidad y la proporcionalidad del acto restrictivo”.

El Cddigo Penal peruano (DL N.° 365, 1991) establece al principio
de proporcionalidad en el articulo VIII, denominado como
“Proporcionalidad de las Sanciones”, que establece, “la pena no
puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho. Esta norma no
rige en caso de reincidencia ni de habitualidad del agente al delito.
La medida de seguridad sélo puede ser ordenada por intereses
publicos predominantes”.

Asimismo, el Cdédigo Procesal Penal vigente (DL N.° 957, 2004)
regula en el articulo VI la Legalidad de las medidas limitativas de
derecho, “la orden judicial debe sustentar en suficientes elementos
de conviccidn, en atencion a la naturaleza y finalidad de la medida y
al derecho fundamental objeto de limitacion, asi como respetar el
principio de proporcionalidad”.

El Tribunal Constitucional se ha pronunciado sobre el principio de
proporcionalidad en la sentencia recaida en el Expediente N.° 0010-
2000-Al/TC, en su fundamento 138, establece que, “el principio de
proporcionalidad es un principio general del derecho expresamente
positivizado, cuya satisfaccion ha de analizarse en cualquier &mbito
del derecho”. En este sentido, este principio puede ser aplicado en
diferentes ramas del derecho como: derecho penal, administrativo,

civil, entre otros.
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El principio de proporcionalidad, segun Rodriguez (2012), también
es denominado como “prohibicion de exceso, por cuanto permite la
desproporcionalidad en la funcion legislativa y judicial, debiéndose
tener en cuenta en este aspecto los fines de la pena, asi como la
necesidad y el grado en la imposicion de ésta, por cuanto la pena
debe ser necesaria y a la vez infalible” (p. 204).

Para Villavicencio (2014), este principio es llamado también
“prohibicion de exceso, que consiste en la blusqueda de un equilibrio
entre el poder penal del Estado, la sociedad y el imputado.
Constituye un principio basico respecto de toda intervencién gravosa
de este poder, directamente a partir del principio de Estado de
Derecho” (p. 115).

Segun Castillo (2004), busca justificar la vulneracion de algun
derecho de rango constitucional, “se trata de determinar si existe una
relacion de desequilibrio o de adecuada correspondencia entre la
restriccion que llega a sufrir un derecho constitucional, y la
conservacion de un bien o interés publico que aparece precisamente
como causa de la restriccion” (p. 7). En palabras del mismo autor, se
trata de “determinar si existe una relacion de equilibrio o de
adecuada correspondencia entre la restriccién que llega a sufrir un
derecho constitucional, y la conservaciéon de un bien o interés
publico que aparece precisamente como causa de la restriccion”
(Castillo, 2004, p. 159). Entonces, el principio de proporcionalidad se
ostenta como control cuando interviene el poder punitivo estatal y se

vean afectados derechos constitucionales y/o fundamentales, es
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decir, condiciona al derecho penal, restringiendo la intervencion de
cualquier poder publico que afecten derechos de cualquier indole.
Al respecto, Jaén Vallejo citado por De la Mata (2014), refiere que,

el principio de proporcionalidad debe:

vincular al juez con unos parametros similares y en unos
momentos normativos analogos a la hora de seleccionar la
concreta regla de resolucion del conflicto, interpretar los
contornos del tipo penal, desechar la punicion de conductas
de escaso desvalor, elegir la sancion eficaz para los fines de
proteccidén que la norma persigue y sanciona (p. 217).

La proporcionalidad, indica la relacion o equivalencia entre las partes
intervinientes en un conflicto, asi como la relacion que existe entre el
hecho y la pena a imponerse al imputado, este principio viene a ser
una prohibicion al exceso del castigo a conductas ilicitas; asi
también, es el punto intermedio a través del cual se le impondra una
pena justa a la persona que cometio un delito.

Asimismo, Barnes citado por Velasquez (2009), refiere que este
principio es de caracter relativo del cual “no se desprenden
prohibiciones abstractas o absolutas, sino solo por preferencias al
caso concreto, segun la relacion medio a fin de que, eventualmente,
gradué el limite o gravamen de la libertad, con los bienes, valores o

derechos que pretenda satisfacer” (p. 75).

Finalmente, hay que indicar que la proporcionalidad no debe ser
entendida como una equivalencia entre el ilicito penal con la sancion
a imponer, sino que deberd entenderse a la pena como un mal
necesario minimo frente a la necesidad que nace de la falta de

mecanismos dando respuesta a aquellas acciones u omisiones que
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no se califiquen como delito.

Para Gracia (1976), este principio “quiza ostente su mas clara
expresion e importancia en el Derecho penal, pero lo cierto es que su
esencia se extiende a todas las disciplinas del ordenamiento juridico”
(p. 735). Al decir de Rodriguez (2012), “la decision judicial ha de
tener un equilibrio ideal y valorativo entre el delito y la pena o medida
de seguridad, o de manera mas amplia podriamos referirnos a ilicito

y sancion” (p. 205).

Segun Zaffaroni y Maurach citados por Villavicencio (2014), sefalan
que la importancia del principio de proporcionalidad “radica en que
jerarquiza las lesiones y establece un grado de minima coherencia
entre las magnitudes de penas relacionadas a cada conflicto
criminalizado, ademas que mantiene una adecuada relacion con el

fin preventivo” (p. 117).

Para Sanchez (2010), este principio es importante por cuanto, “sirve
en un conflicto entre normas constitucionales para definir en el caso
concreto las fronteras de sus respectivos ambitos de aplicacion y

establecer si su sentido normativo se extiende o no a él” (p. 227).
Por su parte De la Mata (2014), considera que este principio

comporta no solo la interdiccion de la pena excesiva respecto
a su fin, sino también la que resulte innecesaria para alcanzar
en relacion con otras medidas posibles, concepcién que es la
gue acostumbra a descomponerse a los principios,
subprincipios 0 requisitos de idoneidad, necesidad vy
proporcionalidad en sentido estricto (p. 211).
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En este sentido, el principio de proporcionalidad resulta ser un limite
constitucional que constituye la idea de ampliar aquellas libertades,
donde éstas no solo seas individuales, sino que también sean
colectivas, es decir, deberan limitarse cuando se trate de proteger la
libertad de la colectividad de manera proporcional; este principio no
tiene restricciones ni prohibiciones, sino que exige a realizar un
andlisis exhaustivo a cada situacion, una relacion entre el fin y el
medio, asi como a la proteccion de bienes juridicos protegidos y

derechos fundamentales, entre ellos, la dignidad humana.

Asimismo, este principio resulta ser importante por cuanto ayuda a
dar solucién razonable y justa, cuando hay ponderacion entre
derechos constitucionales y/o derechos fundamentales con
principios que se encuentren en un mMismo rango que colisionen
entre si, en un caso determinado, con el proposito justificativo del

ordenamiento juridico.

El principio de proporcionalidad encuentra su fundamento segun
Castillo (2008), “en la naturaleza de la clausula de Estado de
Derecho y en el valor justicia, la dignidad humana como base
fundante, en tanto constituye el fin supremo de la sociedad y del
Estado” (pp. 117-118).En esa linea de ideas, Benavente (2011),
considera que, “la correspondencia valorativa del principio de
proporcionalidad descansa sobre tres fundamentos: a) la
humanizacion de las penas; b) la justicia; y, c) el Estado Social y

Democratico de Derecho” (p. 187).
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Entonces, son tres los pilares fundamentales por el cual se rige el
principio de proporcionalidad, por lo que su aplicacion resulta ser
indispensable, mas audn si estamos en un Estado de Derecho

Constitucional.

Recientemente Gloria Patricia Lopera Mesa (2023), ha publicado su
tesis doctoral destinada a la aplicacion de este principio en la ley
penal. No obstante, su postura va directamente a la creacion de
leyes penales antes de su aplicacion, por lo cual ser4 necesario
indicar algunos alcances del sentido que tiene este principio en esta

tesis.

Se debe partir recordando que el principio de proporcionalidad en el
Derecho penal se refiere a que, la pena impuesta por un delito debe
ser proporcional a la gravedad de la accion y al grado de
culpabilidad del autor. De las ideas expuestas previamente se
desprende que este principio se basa en la idea de que la pena debe

ser justa y no excesiva.

Asi pues, para aplicar el principio de proporcionalidad, se realiza un

andlisis detallado de diversos elementos del delito:

1. Gravedad del delito: Se evalia la naturaleza y las
consecuencias del delito para determinar su gravedad. Por
ejemplo, se considera mas grave un delito que cause
dafos fisicos o muerte que uno que cause dafios

materiales.
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2. Culpabilidad del autor: Se evalua la responsabilidad del
autor del delito en términos de conocimiento, intencién y

capacidad para comprender la ilicitud de sus actos.

3. Circunstancias agravantes y atenuantes: Se consideran
factores que puedan agravar o atenuar la pena, como la
existencia de premeditacion, reincidencia, colaboracién con

la justicia, entre otros.

4. Diversidad de penas: Se analiza la diversidad de penas
existentes en el sistema juridico y se busca imponer la mas

adecuada y proporcionada a cada caso.

5. Proporcionalidad respecto a otras penas: Se busca que la
pena impuesta por un delito sea proporcional a otras penas

similares ya impuestas por casos similares.

Debe entenderse que, para esta tesis, el principio de
proporcionalidad en el Derecho penal, busca establecer una relacion
equilibrada entre la gravedad del delito y la pena impuesta,
buscando que esta Ultima sea justa y proporcional. Pero dado que se
trata de beneficios premiales, se esta proponiendo la incorporacion
del sistema de tercios inversos, en donde el razonamiento es
idéntico pero aplicado de manera inversa. Es decir que la

proporcionalidad buscada sera para la disminucion de la pena.

En este sentido, se comparte lo afirmado por Lopera Mesa (2023), al
indicar que el “principio de proporcionalidad de las penas representa

un medio para realizar el ‘segundo fin’ del derecho penal, al contener
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la violencia punitiva estatal dentro de limites acordes con la dignidad

humana” (p. 646).

2.2.3. El proceso de colaboracion eficaz como un proceso especial

El proceso de colaboracion eficaz esta tipificado en el Libro Quinto
de los procesos especiales, en la seccion VI del Codigo Procesal
Penal vigente, desde el articulo 472 al 481-A, aplicables en delitos
como: “asociacion ilicita, terrorismo, lavado de activos, delitos
informaticos y trafico ilicito de drogas”. Mismo que ha sido
modificado por el Decreto Legislativo N.° 1301, (incorporo los
articulos 473-A, 476- y 481-A), reglamentada por el Decreto
Supremo N.° 007-2017-JUS. Asi pues, el procedimiento de

beneficios por colaboracion eficaz se rige por la Ley N.° 27378.

Por su parte Quiroz (2008, p. 52), considera que no se trata de una
institucion nueva ya que fue una novedad en la era romana, pero
tiene lugar, en cuanto a su origen legislativo, en Italia por el
nacimiento, la evolucion y crecimiento de las organizaciones

delincuenciales, dentro de las que resalta “La mafia”.

La colaboracion eficaz es definida por Castillo (2018), como un
‘negocio juridico” que realiza el Estado representado por
funcionarios (fiscales) con personas que han cometido un delito
(criminales), con la intension de recibir informacion que sea util y
oportuna para la investigacion, donde intervienen terceras personas
en la comision de una conducta delictiva y los colaboradores

adquieren algunos beneficios como: “la exencion de la pena, pena

37



atenuada o determinadas condiciones de ejecucién de la pena” (p.

313).

En palabras de Pefia Cabrera (2012, p. 417), el proceso por
colaboracion eficaz hace referencia a un proceso con caracteristicas
propias desde que éste comienza con la comprobacion de la
informacion, acuerdos y control judicial; mismo que responde a la
indagacion de elementos probatorios que ayuden con la
demostracién de los hechos que se estan investigando, asi como
identificar e individualizar a los autores de la comision del ilicito
penal. Entonces, el colaborador sera aquella persona que
proporcione la informacion o elementos probatorios, mismos que
seran verificados por el fiscal responsable de la investigacion y quien
requerira el apoyo de la Policia Nacional del Peru, pero si la
informacion que brinda el colaborador resulta ser oportuna y util se
procede a firmar el acuerdo de beneficios a favor del solicitante,

mismo que debera ser aprobado por el Juez Penal.

Al respecto, De la Jara (2017), sefiala que “es un intercambio de
informacion relevante por una mejora en la pena merecida
legalmente. La informacién la proporciona una persona que ha
cometido un delito muy grave generalmente propia de la criminalidad

organizada y los beneficios en cuanto a la pena los otorga el Estado”
(p- 44).

San Martin (2015), considera que “es un mecanismo de la justicia
penal negociada - figura del arrepentido”, el sujeto tendra que
aceptar la conducta delictiva que le imputan, asimismo, brindara
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informacion necesaria, 0til y transcendental con la finalidad de
identificar a los sujetos intervinientes de la organizacion criminal,
asimismo, ubicar, entregar bienes u objetos delictivos, y el destino

de éstos (p. 871).

En este sentido, se entiende por colaboracion eficaz a una
negociacion juridica que el Estado realiza mediante sus funcionarios,
personificado en este caso en el fiscal; entonces, el representante
del Ministerio Puablico y el investigado realizan un acuerdo, donde
este ultimo debera aceptar y no contradecir los hechos que le estan
atribuyendo, con la finalidad de brindar informacion relevante, util y
suficiente que permitan el esclarecimiento de como se desarrollo y
ejecuto el delito, los planes o acuerdos que tengan, la identificacion
de los sujetos intervinientes (autor, coautor o participe), entregar los
materiales con los que se consumé el hecho delictivo o los que estan
por consumarse y la estructura y distribucion de la organizacion
criminal, a cambio, el colaborador recibird beneficios como: la
exencion, disminucion o suspension de la ejecucion de la pena, si el
colaborador se encuentra cumpliendo una pena sera la remision,

siendo cualquier beneficio otorgado por el Juez Penal.

La naturaleza juridica del proceso por colaboracion eficaz segun
Sanchez (2011), “es un auténtico proceso especial - se trata de un
proceso especial distinto al proceso ordinario, que se ubica dentro
de los llamados mecanismos premiales” (p. 24). Es un proceso

especial ya que las caracteristicas que le rigen son propias a las del
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proceso penal como: la jurisdiccion, contradiccion, las partes

intervinientes y el derecho de defensa.

“*

Por su parte Terranova (2016), refiere que, “el imputado o
colaborador nace como un instrumento de politica criminal para
combatir el fendmeno de la criminalidad organizada; la necesidad de
contar con herramientas legales eficaces para la investigacion de los
delitos complejos (p. 16). En este sentido, se busca batallar a las
organizaciones de criminalidad, se pretende contar con instrumentos

legales que ayuden con la investigacion en delitos complejos y

donde existe pluralidad de intervinientes.

El proceso de colaborador eficaz tiene como finalidad, segun Castillo
(2018), “la entrega de informacion util y valiosa a fin de esclarecer un
delito, identificar a sus intervinientes (autores y participes) y acopiar
evidencias incriminatorias que afiance la persecucion penal” (p. 324).
Para Cuesta (2018), “es de perseguir eficazmente la delincuencia”

(p. 204).

Segun el inciso 1 del articulo 475 del Cédigo Procesal Penal, la
informacion que brinde el colaborador debe: “evitar la continuidad,
permanencia o consumacion del delito, o disminuir sustancialmente
la magnitud o consecuencias de su ejecucion. Asimismo, impedir o
neutralizar futuras acciones o dafios que podrian producirse cuando

se esta ante una organizacioén delictiva” (p. 320).

Entonces, la finalidad del proceso por colaborador eficaz consiste en

la voluntad y aceptacion de los cargos y/o hechos delictivos que le

40



atribuyen al imputado, aunado a ello, la informacion que éste brinda
al representante del Ministerio Publico debe ser util y eficaz para la
investigacion, asi como ayudar a identificar a los que intervienen y
evitar futuras conductas delictivas dentro de una organizacion de
criminalidad, en tal sentido, el colaborador recibird beneficios

referentes a su pena.

A. Ambito de aplicacion

El proceso por colaboracion eficaz es excepcional — especial.
Segun San Martin (2015), “no todo delito puede ser objeto de
este proceso especial” (p. 872). En el mismo sentido, Castillo
(2018), considera que “la cobertura y el ambito de aplicacién de
la colaboracion eficaz depende de una decision politico criminal
y de la particular concepcién que tenga del instituto cada

legislador nacional” (p. 380).

La aplicacion de esta figura juridica procesal es limitada segun la
gravedad y complejidad de la comision del delito y de la
pluralidad de participes. El inciso 2 del articulo 474 del Cdédigo
Procesal Penal regula en que tipos de delitos se puede acoger a
este beneficio, el primer grupo ha sido clasificado de acuerdo
con su gravedad, “asociacion ilicita, terrorismo, lavado de
activos, delitos informaticos, contra la humanidad, trata de

personas y sicariato”.

El segundo grupo del mismo articulo arriba mencionado, hace

referencia a los casos de organizacién criminal sefialando que
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se dirige “para todos los casos de criminalidad organizada
previsto en la ley de la materia”. En el tercer grupo estan
regulados los delitos en los que incurren varias personas -
pluralidad de personas, tales como “concusion, peculado,
corrupcion de funcionarios, delitos tributarios, delitos aduaneros,
contra la fe publica y contra el orden migratorio, siempre que el
delito cometido en concierto por pluralidad de personas”. Y en el
cuarto y ultimo grupo, el colaborador es una persona juridica; se
encuentran regulados los delitos “prescritos en los articulos 382
al 401 del Cddigo Penal y el articulo 1 de la ley 30424,

modificado por el Decreto Legislativo N.° 1352 (p. 318).

Cubas (2015), explica que el proceso por colaboracion eficaz
encuentra su justificacion en que “estd determinada por la
necesidad de combatir la impunidad reinante en aquellos
procesos en los que no se ha podido identificar a los autores o
participes, y romper la ley del silencio que impera en la
criminalidad organizada” (2015, p. 713). Es decir, el proceso de
colaboracion eficaz al ser especial es aplicable a ciertos delitos
de acuerdo con su gravedad y complejidad, beneficio que no
puede ser aplicable en delitos que no se encuentren regulados

en el articulo antes mencionado.

B. El colaborador eficaz

El colaborador eficaz resulta ser aquel individuo que esta siendo

investigado, procesado o0 se encuentra cumpliendo una
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sentencia, siendo denominado también como “arrepentido”.

Quiroz (2008), define a “la colaboracién eficaz, como el aportar
informacion vélida de un evento delictivo, donde el informante
haya intervenido como autor, coautor o participe del ilicito y cuya
informacion debe contribuir a descubrir la organizacién, sus
integrantes, forma de actuar, los planes que tengan o hayan

ejecutado” (p. 160).

En palabras de Bramont Arias (2010), “se puede ser colaborador
teniendo o no la calidad de procesado e incluso de sentenciado.
Lo importante es su vinculacion con un hecho delictivo sefialado
en la Ley con la informacion que pueda proporcionar para

mejorar la eficacia de la persecucién penal” (p. 140).

Por su parte, Reyna (2015), refiere que la colaboracion se
concretiza cuando el investigado y/o colaborador se presenta
ante el despacho del fiscal que esta llevando a cabo la
investigacion y manifiesta su disposicion de facilitar informacion

veraz y util (p. 169).

Asi también, Jara (2016), lo define como a “un delincuente
vinculado al crimen organizado, que busca que el sistema de
justicia le mejore su situacién, en cuanto a las penas, por brindar
informacion importante para que la justicia penal tenga logros
relevantes, en lo que es la persecucion de delitos sumamente

graves por la sociedad” (p. 21).
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C.

En el mismo sentido, Pefia Cabrera (2012), considera que, el
colaborador hace uso de su defensa técnica, y decide renunciar
a su derecho de “presuncion de inocencia” e informar al
representante del Ministerio Publico datos que ayuden a
identificar a los lideres o cabecillas de la organizacién de

criminalidad y la forma como se consumo el delito (p. 1012).

En este sentido, es importante recalcar que el colaborador o
arrepentido debe tener la calidad de investigado, procesado o
sentenciado, (no puede tratarse de algun testigo o similares), el
colaborador debe confesar y aceptar su participacion en la
comision del ilicito penal que se le esta imputando, brindando
informacion y facilidades del caso para identificar a los cabecillas
o lideres de la organizaciéon criminal a cambio de beneficios que
la ley regula. Entonces, cualquier persona que se encuentre
relacionada o vinculada a un delito no puede acogerse a este
beneficio premial y ser colaborador eficaz, pues, podra ser
considerada como testigo, en este sentido, no hay pena que

pueda ser atenuada o exonerada.

La informacién que brinda el colaborador

El beneficio que adquiera el colaborador dependera mucho de la
informacion que brinde al persecutor de la accion penal, de su

eficacia y utilidad dentro del proceso penal.

Por su parte, Pefia Cabrera (2012), considera que la informacién

adquirida “debe ser aquella que no puede ser obtenida por otros
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medios de investigacion. Ello quiere decir que el sistema
tradicional de investigacion no debe estar en posibilidad de
recoger validamente esas pruebas”. Asimismo, considera que la
informacion “debe ser nueva, es decir, no conocida por las
agencias de persecucion. Si la informacion ha sido ya alcanzada
por otros medios, esta dejarA de ser oportuna y, por ende,

debera ser rechazada la solicitud” (p. 1016).

En palabras del mismo autor, la eficacia y utlidad de la
informacion que brinda el colaborador, segun los fines de la
investigacion viene a ser lo que, “determina la amplitud y ventaja
del premio, no es el principio de proporcionalidad, conforme el
grado de disvalor del injusto — en su dimension de disvalor de la
accion y disvalor de resultado — de la intensidad de reproche

(persona) y los fines preventivos de la pena” (2012, p. 421).

En definitiva, los beneficios que adquiere el colaborador
dependeran de la informacién que brinde dentro de la
investigacion (nueva y oportuna). La colaboracién se concretiza
con la comprobacion de la veracidad de los medios probatorio, el
solicitante recibira el beneficio por colaboracion eficaz. Si esta
informacion resulta ser accesible o se puede alcanzar facilmente
ésta es considerada nula, por lo que seria imposible otorgar este

beneficio.
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D. Beneficios premiales para el colaborador eficaz

El articulo 472 del Codigo Procesal Penal hace referencia a los
beneficios premiales en el proceso por colaboracion eficaz, éstos
tienen que estar enfocados a la “eficacia de la informacién
brindada en el proceso”, en la responsabilidad atribuida al
imputado en la comisién de un ilicito penal. El fiscal responsable
de la investigacion y el solicitante podran celebrar un acuerdo
para que pueda acogerse a estos beneficios del proceso. A
continuacion, su desarrollo:

a. Remision

Este beneficio se aplica cuando el colaborador esta
cumpliendo una condena, la remision consiste en exonerar
de la pena al beneficiado, es decir, la pena se cancela y éste
obtiene su libertad inmediata debido a la eficacia de la
informacion que brind6 en la investigacion. De tal manera el
Juez emitira nueva sentencia dando por terminada la

sancion.

b. Exencion

En palabras de Saldarriaga “este beneficio es una condena sin
pena” (2010, p. 501). Consiste en condenar al imputado
otorgandole su libertad por la informacién brindada como
colaborador eficaz (perdonar la sancién impuesta). Es decir, la
informacién que brind6 y los medios probatorios que facilité al

representante del Ministerio Publico fueron eficaces y Utiles
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para el esclarecimiento de los hechos materia de investigacion.

c. Disminucion de la pena

Por su parte Arbull indica que, para que se pueda otorgar el
beneficio de la disminucién de la pena, podra ser aplicado
acumulativamente con la suspension de la ejecucion de la
pena, rigiéndose por lo regulado en el articulo 57 del Cadigo
Penal vigente, vale decir, la pena no puede ser mayor a

cuatro anos; (2015, p. 684).

Este beneficio consiste en reducir la pena el imputado
(colaborador), menor a lo que establece el Codigo Penal -
segun el delito cometido, dependido a la informacion que

ofrece el colaborador y de su eficacia.

d. Suspension de la pena

La suspension de la pena es un beneficio que es aplicado a
aquellas personas que se encuentran cumpliendo una
condena, vale decir, si la colaboracion es efectuada posterior
a la sentencia, el Juez penal (criterio del Juez) puede
disponer de diferentes beneficios como: “la libertad
condicional, y suspensién de la ejecucion de la pena”.
Entonces, el sentenciado puede efectuar su condena
cumpliendo las reglas de conducta impuestas por el 6érgano

jurisdiccional.
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E. Principios que rigen el proceso por colaboracién eficaz

El proceso por colaboracion eficaz es de caracter especial en el
proceso penal, y se rige por determinados principios que a

continuacioén se desarrollan.

a. Eficacia

El inciso 1 del articulo 475 del Cdodigo Procesal Penal, hace
referencia al principio de eficacia, el colaborador debe
brindar o facilitar informacion con la finalidad de impedir
algun tipo de continuacién o consumacion del delito, impedir
0 contrarrestar futuras acciones delictivas; conocer como se
ha planeado, y como se llevara a cabo su ejecucion;
individualizar e identificar a los integrantes (autores o
participes) de la organizacion de criminalidad, y entregar las
herramientas o bienes delictivos que guarden relacion con
los planes, acciones o0 actividades de la organizacion

delictiva.

La eficacia tiene relacion con la calidad y utilidad de la
informacion recepcionada por el representante del Ministerio
Plblico, misma que sera corroborada para determinar que
efectivamente el colaborador entregé elementos probatorios

relevantes para la investigacion.

Es importante recalcar que, si la informacién es adquirida
con facilidad, con los propios medios por parte del fiscal,
dejara de ser eficaz, pues, para que la informacion tenga la
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calidad de eficaz, ésta tendria que ser nueva y de dificil o
imposible acceso por parte del fiscal o de la policia. En este

sentido el colaborador pierde el beneficio.

b. Proporcionalidad

El principio de proporcionalidad, segin San Martin, C., es la
relacion existente entre el colaborador y el fiscal, de dar y
recibir — en proporcién equivalente -, el colaborador tendra
gue brindar informacion eficaz, util que ayudara a la fiscalia
en sus fines persecutores, a cambio de recibir beneficios

referentes a la pena (p. 873).

Por su parte, Castillo (2018), afirma que este principio obliga
al persecutor del ilicito penal a compensar al colaborador por
la relevancia y beneficio de la informacion proporcionada en
cuanto a la precision de los acontecimientos, y demas
medios probatorios que permitan esclarecer el delito,
identificar e individualizar a los autores, coautores o
participes, evitar el dafio, permanencia o continuidad de la
consumacion del delito, entrega de bienes, ganancias de la
derivacion del delito. Mientras mas relevante — eficaz es la
informacion brindada, mayor sera el beneficio que pueda

concederse (p. 397).

El articulo 475 incisos 2, 5y 6 del Cddigo Procesal Penal
tipifica al beneficio premial al que pueda alcanzar el

colaborador, de acuerdo con la proporcién de la informacién
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que ofrezca (importante y eficaz) en cuanto al delito y
responsabilidad del hecho, en este sentido se podra
conceder la “exencién, disminucion, suspension o remision

de la pena a quien la esta cumpliendo” (inciso 2).

En el mismo sentido, el Cdédigo Procesal Penal hace
referencia a la exencién y remision de la pena; sefialando
gue la colaboracion debe ser activa y la informacién eficaz
que permita: “evitar un delito de especial connotacion y
gravedad; identificar categoricamente y propiciar la
detencion de lideres de especial importancia en la
organizacion delictiva; y descubrir concluyentemente
aspectos sustantivos de las fuentes de financiamiento y
aprovisionamiento, efectos, ganancias y bienes delictivos de
notoria importancia para los fines de la organizacion” (inciso
5). Ahora bien, se puede equiparar la proporcion de la
informacion brindada por el colaborador y el beneficio que

sea concedido por su colaboracién en la investigacion.

El inciso 6) prescribe que el representante del Ministerio
Publico para determinar el tipo de beneficio “en caso de
jefes, cabecillas o dirigentes principales de organizaciones
delictivas”, el fiscal debe ponderar el grado de aporte del
colaborador, la proporcionalidad de la informacion y el grado

de contribucién dentro de la estructura criminal.

Segun el inciso 5 del articulo 478 del CPP regula que, “para
medir la proporcionalidad de los beneficios otorgados, el juez
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debe tomar en cuenta la oportunidad de la informacién”. Y el
inciso 3 del articulo 479 del mismo cuerpo normativo refiere
que, ‘las obligaciones se impondran de acuerdo con la
magnitud de la informacion proporcionada”, y las

condiciones del beneficiado.

c. Condicionalidad

El principio de condicionalidad, segun San Martin (2015),
consiste en “la no reincidencia en el delito dentro de los diez
afios de otorgado el beneficio, la imposicion de obligaciones,
concurrencia al proceso materia de la causa y caucion en el

caso de obligaciones” (p. 874).

Este principio busca que este beneficio premial que puede
ser obtenido por el colaborador (exencion, disminucion,
suspension, o remision de la pena para quien lo esté
cumpliendo), acepte y no contradiga algunos de los cargos
gue se lo atribuyen, tal informacion debe ser eficaz, pues,

sera corroborada (articulo 472, inciso 4).

Es necesario recalcar que, si el colaborador incumple las
reglas dictadas judicialmente, revoca el beneficio que lo

hayan concedido.

d. Formalidad

San Martin (2013), indica que, en el principio de formalidad,
“el colaborador debe presentarse y firmar que esta disociado

o alejado de actividades ilicitas. Ademas, debe presentar su

51



e.

confesion, en la que debe admitir o no contradecir los
hechos en los que ha intervenido, asimismo, debe aportar

una informacion eficaz” (p. 874).

Este principio exige determinados requisitos para su validez,
sujetandose a la norma vigente, donde el colaborador tendra
gue manifestar expresamente la voluntad de acogerse al
beneficio de colaborador eficaz, confesando su
responsabilidad y la disposicion de colaborar en las
diligencias de la investigacion para el esclarecimiento de los
hechos que se estan investigando. El acta sera presentada

ante el Juez penal para su respectiva aprobacion.

Oportunidad

El principio de oportunidad esta relacionado a los beneficios
de una justicia penal negociable. Dicha negociacion se dara
de acuerdo con la disposicion que tenga el colaborador, que
concurra al despacho fiscal de manera voluntaria con el

propésito de brindar informacion eficaz.

El inciso 5 del articulo 478 del CPP considera que, “el Juez
debe tomar en cuenta la oportunidad de la informacion”, por
ende, la oportunidad en que es presentada la informacion al
representante del Ministerio Publico responsable de la
investigacion debe servir como criterio para medir la
proporcionalidad de los beneficios que seran otorgados al

colaborador.
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Asi mismo, Sanchez, sefiala que, si las pruebas “se aportan
tardiamente o ya se conoce a través de otros medios de
investigacion, no produce beneficio alguno” (Sanchez, 2011,
pp. 24-25). Entonces, este principio de basa en la
oportunidad en que son presentados los medios probatorios
y la disposicion que tenga el colaborador de facilitar las
herramientas que conlleven la lucha contra organizaciones

delictivas.

f. Comprobaciéon

Para Sanchez (2011), el principio de comprobacion se
refiere a que, “la informacién aportada se someta acciones
propias de investigacion y corroboracion a cargo del fiscal y
de la policia especializada” (p. 25). En este sentido, el fiscal
con el apoyo de la policia tendra que llevar a cabo
diligencias que le permitan corroborar la informacion ofrecida

por el colaborador.

Cabe indicar, que no es suficiente con la incorporacion de
las declaraciones y medios probatorios a la investigacion,
sino que, para su validez es necesario que sean
corroboradas las afirmaciones que se realizaron en un
primer momento con otros elementos probatorios. En un
primer momento son valorados por el fiscal, y después, los
medios probatorios presentados seran valorados por el Juez

penal.
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g. Revocabilidad

El principio de revocabilidad hace referencia al colaborador,
puesto que, los beneficios que son concedidos al
colaborador eficaz estdn condicionados a reglas Yy
obligaciones que deben ser cumplidos estrictamente ya que

en caso de incumplimiento sera revocado.

El articulo 480 del Codigo Procesal Penal faculta al fiscal
provincial para que pueda solicitar la revocacién de los
beneficios otorgados al colaborador si éste incumple con las

obligaciones que establece la sentencia.

F. Fases del proceso de colaboracion eficaz

Al hablar del proceso por colaboracion eficaz, se trata de un
proceso especial penal y con caracteristicas particulares que
constituye un procedimiento penal nuevo que requiere se
elabore una nueva carpeta fiscal. El articulo 3 del Decreto

Supremo N.° 007-2017-JUS, regula las fases del proceso.

a. Calificacion

Es la primera fase del proceso especial por colaboracion
eficaz, la solicitud presentada por el colaborador puede ser
verbal o escrita, debiendo cumplir con las formalidades que
el Ordenamiento Juridico regula como: “la manifestacion
voluntaria de someterse al proceso, los alcances de su

pretensibn premial, los hechos involucrados y los
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conocimientos o informaciéon que éste aportara. La solicitud
deberd ser ingresada en un Registro Especial, mismo que
debe tener caracter reservado, al cual no podran tener
acceso otras personas” (articulo 5 del DS N.° 007-2017-

Jus).

Con referencia a la promocion y captacion, el representante
del Ministerio Publico puede iniciar y/o promover el proceso
por colaboracion eficaz; asi mismo, la policia tiene
facultades para captar a personas que considere que
puedan brindar algun tipo de informacion y comunicar al
fiscal. Si algun otro funcionario o servidor publico en el
cumplimiento de sus funciones toma conocimiento de alguna
persona que quiera someterse a la calidad de colaborador,
debera comunicar de manera inmediata y reservada al fiscal
responsable de la investigacion (articulo 6 del Decreto

Supremo N.° 007-2017-JUS).

Una vez recibida la solicitud, el fiscal se entrevistara con el
sujeto que esta postulando a ser colaborador para
corroborar si se cumple o no con lo regulado en el articulo
474 del CPP (articulo 7 del DS N.° 007-2017-JUS). Para que
el fiscal pueda nombrar colaborador al postulante, verificara
gue la informacion que proporcione sea relevante, util y
corroborable, mismo a quien le asignharan un cédigo de
acuerdo con las directivas internas del Ministerio Publico

(articulo 8 del Decreto Supremo N.° 007-2017-JUS).
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El fiscal después de recibir la solicitud para que el postulante
se acoja al beneficio de colaborador eficaz, debera
entrevistarse y verificar que la informacion es Uutil, eficaz y
corroborable, procediendo a la apertura de una nueva
carpeta de caracter reservado asignandole un codigo al

colaborador.

Corroboracion

Para Pérez (2015), “la funcion de la investigacion fiscal
(actos de corroboracion) es imprescindible para garantizar la
legitimidad de los acuerdos, pues puede que en muchos
casos se presente una informacion falsa o incoherente en su
consistencia” (p. 247). En esta fase de la investigacion, el
fiscal tiene que verificar si la informacion es verdadera y
evaluar la eficacia la informacibn aportada por el
colaborador, en este sentido, si tal informacién le contribuye

para sustentar su teoria del caso.

Una vez que la solicitud ha sido calificada, “el fiscal inicia el
proceso de colaboracion eficaz de manera reservada”. En
esta etapa interviene el fiscal y colaborador, y de ser
necesario la policia con la reserva que el proceso especial lo
amerita (articulos 11 y 13 del Decreto Supremo N.° 007-

2017-JUS).

En el mismo sentido, San Martin (2015), refiere que la fase

de corroboracion “determinard el curso de la fase de
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C.

corroboracion, pues permite fijar los mecanismos de la
corroboracion, asi como la forma y oportunidad en que se

proporcionara la informacién” (p. 1253).

El Ministerio Publico — Fiscal responsable de la investigacion
y la policia, deberan tener la debida reserva del caso y
trabajar conjuntamente para comprobar la autenticidad de la

informacion, para elevar el respectivo informe policial.

Celebracion de acuerdo

El fiscal, después de haber realizado las diligencias
correspondientes a la corroboracion, evaluara si procede o

desestima la concesion de beneficios al colaborador eficaz.

En esta etapa del proceso existe una negociacion entre el
representante del Ministerio Publico y el defensor del
colaborador eficaz, asi pues, De la Jara (2017), sefala que,
la investigacion que se sigue contra el solicitante comprende
las diligencias realizadas, corroboraciones necesarias de la
informacion, los instrumentos y utilidad de los aportes a la
investigacion, los delitos que se le atribuye al colaborador
por los que debe ser condenado y las penas
correspondientes reguladas en el ordenamiento juridico (p.

14).

En el supuesto de denegacion del acuerdo, el fiscal tendra
gue emitir una disposicién debidamente motivada, indicando
las causas de denegacién como: “la informacion no resulta
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util, relevante, suficiente y pertinente”; falta de corroboracion;
falsedad de la informacion; la denegacion (articulo 25 del D.

S N° 007-2017-JUS).

En el caso de que el acuerdo resulte procedente, “se
procede a negociar con el colaborador y su abogado
defensor” (articulo 22 del DS N.° 007-2017-JUS). En
consecuencia, el fiscal tendra que tomar en cuenta “los
margenes de negociaciéon, el grado de importancia de la
colaboracion, la magnitud del delito y la culpabilidad del

colaborador” (articulo 23 del DS N.° 007-2017-JUS).

Al respecto, Pefia Cabrera. refiere que, “tratdndose de la
colaboracion eficaz, el sistema penal no busca la eficacia
aterradora de la sancién penal, sino la promocion de célculo
costo-beneficio en el delincuente que decide acogerse a este

beneficio y el Fiscal que se dispone a negociar” (p. 172).

Entonces, la celebracion del contrato es una figura juridica
gue consiste en que el fiscal y el colaborador llegan a una
negociacion, con el cual el colaborador busca beneficios,
procurando la exencién, remision, disminucién y suspension
de la pena. A cambio de ello, el fiscal recibira informacion
atil, eficaz y pertinente, relevante para la investigacion. Si la
informacion no resulta ser pertinente o carece de eficacia, el
Fiscal tendrd que denegar el acuerdo mediante una
disposicion, misma que debe ser inimpugnable; denegando
los beneficios al solicitante.
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Acuerdo de beneficios y colaboracién eficaz

Una vez que el representante del Ministerio Publico y el
colaborador, acompafiado por su abogado, han llegado a
negociar, se procede a suscribir el acta de acuerdo de
beneficios y colaboracion eficaz; para que el acuerdo sea
valido se requiere: “La decision deba ser el resultado de
reuniones del Fiscal con el colaborador; los hechos objeto de
declaracion hayan sido corroborados total o parcialmente, y
el beneficio sea proporcional con la utilidad de la informacion
aportada”. Asimismo, el documento debe ser suscrito por
todos los participantes, indicando el lugar, fecha y hora

(articulo 26 del Decreto Supremo N.° 007-2017-JUS).

El procedimiento de colaboracion eficaz esta regulado por el
Decreto Legislativo N.° 1301, dentro de ello, se sostiene que
el acta a realizar debe contener: “a) identificacion del
colaborador eficaz y su abogado; b) precisar si existe una
medida de proteccibn o aseguramiento en favor del
colaborador; c) Precision exacta de los cargos: hechos
imputados, delito y su registro (numero del caso, 6rgano
judicial o fiscal, estado del proceso); d) Reconocimiento,
admision o aceptacion total o parcial, 0 no contradiccion de
los cargos; e) La voluntad expresa del colaborador de
someterse a la justicia de colaborador, previa informacién de
los alcances del proceso de colaboracién eficaz, f)

Descripcién de los hechos objeto de delacién; g) Hechos
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corroborados y su mecanismo de corroboracion; h) Utilidad y
resultado de la delacién; i) Beneficio acordado y su
justificacién; j) Aplicacion de la responsabilidad civil y su
monto; k) Obligaciones del colaborador” (Articulo 27 del D. S

N° 007-2017-JUS).

Por su parte, Arias considera que, “corresponde el control de
su cumplimiento al Ministerio Publico con la intervencién del
organo especializado de la Policia Nacional, que para ello,
tendra un registro de los beneficios y designara al personal
policial necesario dentro de su estructura interna” (2010, p.
161). Entonces, el beneficio se otorga en proporcion a la
informacion que el colaborador esté dispuesto a aportar,
siempre y cuando, la informacién que brinda sea idonea, util
y eficaz que sirva dentro de la investigacion que se esta

llevando a cabo.

Control y decisién jurisdiccional

En esta etapa “el Juez de investigacion preparatoria es
competente para conocer el acuerdo de beneficios y
colaboracion desde que le comunica la formalizacion y
continuacién de la investigacidon preparatoria hasta la
emisién del auto de enjuiciamiento y en via de ejecucién
cuando se trate de sentenciados” (Articulo 29 del DS N.°

007-2017-JUS).
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Por su parte, Frisancho refiere que, “la competencia del Juez
de la Investigacién Preparatoria a que hace referencia el
articulo tiene que ver con las solicitudes de colaboracion
formulada por una persona que ya ha sido imputada por el
delito, es decir, desde el momento que se inicia en su contra
la Investigacion Preparatoria hasta la emision del acuerdo de
enjuiciamiento” (2019, p. 241). En este sentido, el Juez
tendr& que hacer el control de la legalidad en el
procedimiento, en las obligaciones atribuidas y Ila
proporcionalidad entre la conducta delictiva y los beneficios

gue se han acordado.

Pefia Cabrera, A. resalta que, “la sentencia de condena es
dictado por el 6rgano jurisdiccional pero la decision del juez
en dicha resolucion es un fiel reflejo del acta de colaboracion

eficaz” (p. 1014).

Si los resultados de la corroboracién hayan sido denegados
por el juez, éstos podran ser utilizados contra coimputados
de la comision del ilicito penal por el colaborador, de ser el

caso que después sean investigados y/o procesados.

Revocacioén

En esta fase el beneficio que ha sido otorgado al procesado
puede ser revocado en el caso que éste no cumpla con las
obligaciones y acuerdos a los cuales se encuentra sometido,

en este sentido, pierde todos los beneficios acordados y
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volvera a ser procesado por los delitos que estd siendo

investigado.

En este sentido, San Martin (2015), considera que, “el
acuerdo de colaborador eficaz exige obligaciones, ademas
de la caucion y supone un control por parte del Ministerio
Publico. Para la revocacion de beneficio premial, la fiscalia
deberd realizar una indagacion previa, la competencia
objetiva le corresponde al 6rgano judicial que otorgd el
beneficio” (p. 881). Entonces, el fiscal tiene el deber de
investigar si el beneficiado cumple con las obligaciones
dictadas en la sentencia, de ser el caso de que éste
incumpla con algunas de las obligaciones y/o lo establecido,

el fiscal tendra que solicitar la revocacion al Juez que otorgo

el beneficio mediante una solicitud debidamente motivada.

La revocacion es la ultima etapa del proceso de colaboracion
eficaz y es el fiscal a quien corresponde controlar el estricto
cumplimiento del acuerdo y obligaciones que se encuentran
establecidas en la sentencia. Si el beneficiado incumpla con
las obligaciones, el fiscal tendra que sustentar su peticion de
revocar los beneficios establecidos en la sentencia de
colaborador eficaz (articulos 36 y 37 del Decreto Supremo

N.° 007-2017-JUS).

Segun el inciso 1 del articulo 480 del CPP, cuando el fiscal
solicita la revocaciébn de la sentencia que otorga los
beneficios al colaborador, el Juez que emitio tal resolucién
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tiene 5 dias para correr traslado de la solicitud para realizar

“la audiencia de revocacion de beneficios”.

El inciso 2 del articulo 480 del CPP establece sobre la
revocacion de la exencion de la pena; el inciso 3 del articulo
480 regula la disminucion de la pena; el inciso 4 del articulo
480 estipula la remision de la pena; y el inciso 5 del articulo

480 trata sobre la suspension de la pena.

2.2.4.Definiciéon operacional de “sistema de tercios inversos”

El nombre de “sistema de tercios inversos” es el que lleva la
propuesta de unos criterios que deben ser empleados para fijar el
guantum de la pena en la reduccion de la pena que se otorga en la
colaboracion eficaz. Como puede inferirse, este nombre se toma del
“sistema de tercios” que se emplea para fijar el quantum de la pena,
en la propuesta que se presenta es inversos pues busca que se
reduzca la pena segun los criterios establecidos, de modo tal que se
ha disefiado este instrumento para permitir optimizar la seguridad
juridica y concretizar la proporcionalidad.

En el capitulo final de la tesis se desarrollara la propuesta (3.1.3.) y

su evaluacion conjunta como contrastacion de hipotesis (3.2).
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CAPITULO IlI

CONTRASTACION DE HIPOTESIS

La presente tesis se ha llevado a cabo con la intencién de evaluar la
pertinencia de la siguiente hipotesis: Los criterios juridicos sobre los cuales se
debe sustentar la determinacion del quantum en la reduccion de la pena que se
otorga en la colaboracién eficaz son: la optimizacion de la seguridad juridica y
concretizacion de la proporcionalidad, por medio de la aplicacion del sistema de
tercios inversos. Esta hipotesis se origina como respuesta a la pregunta de
investigacion: ¢ Cuales son los criterios juridicos sobre los cuales se debe
sustentar la determinacion del quantum en la reduccion de la pena que se
otorga en la colaboracion eficaz?

Los métodos utilizados en la presente investigacion son el método general
deductivo y el método especifico de hermenéutica juridica.

El método deductivo se empled en el disefio general de la investigacion, el
planteamiento del problema, la idea misma de lo que es el problema y la
hipétesis provienen de las nociones epistemoldgicas desarrolladas bajo esta
propuesta, por lo cual no sera necesario decir mas al respecto.

En cuanto al empleo del método hermenéutico, fue de suma utilidad por
cuanto, el caracter netamente doctrinal de esta tesis ha permitido que se
desarrollen sus criterios de interpretacion a nivel legal y doctrinario, cuyos

resultados obtenidos, se detallan a continuacion.
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3.1. Resultados

3.1.1.La seguridad juridica es un criterio para la determinacion del
guantum en lareducciéon de la pena a otorgarse en la

colaboracion eficaz

Esta es la pregunta que permitird iniciar el debate: ¢por qué la
seguridad juridica debe ser considerada un criterio para la
determinacién del quantum en la reduccion de la pena a otorgarse
en la colaboracion eficaz?

Como se deriva del marco teorico expuesto, la seguridad juridica
constituye certeza en el mundo del Derecho, toda vez que significa
“predictibilidad”, respecto a las consecuencias juridicas de los actos
0 conductas personales, la cual debe ser acorde y hallar sus limites
en otros principios consagrados en la ley fundamental del Estado
(Constituciéon) y en la propia dinamica del Derecho; por lo que, no
puede ser absoluta, en razén al caracter gradual de la vida social y
de sus ejes.

Si bien, la seguridad juridica supone certeza en el Derecho, de
aquella se distingue dos concepciones: subjetiva y objetiva,
entendiéndose por la concepcion subjetiva que la seguridad juridica
implica conocimiento del Derecho por parte de los ciudadanos
(destinatarios). A partir de una concepcion clasica la seguridad
juridica es conocida, también, como certeza del Derecho; por
consiguiente, implica la obligacion de que las personas sepan cual

es el Derecho vigente, a efectos de que puedan llevar a cabo
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conductas presentes y prever actuaciones futuras con un nivel
razonable de previsibilidad, respecto a su valoracion juridica. Es
decir, la seguridad juridica significa un saber a qué atenerse en el
universo del Derecho, una certeza de orientacién juridica. Por otra
parte, la nocion objetiva de la seguridad juridica exige una
regularidad estructural y funcional del ordenamiento juridico,
mediante sus normas e instituciones (Oliver, 2009).

Entonces se establece que la seguridad juridica es conceptualizada
como (la numeracion es la que permite fijar las premisas que luego
seran tomadas en cuenta en el siguiente acapite).

3.1.a. Seguridad juridica subjetiva (conocimiento de los
destinatarios)
3.2.b. Seguridad juridica objetiva (regularidad estructural y
funcional del ordenamiento juridico)

Hay que especificar que el aspecto estructural importa una
apropiada formulacion de las leyes, lo que es traducido en que éstas
deberan ser promulgadas y publicadas, claras, sin lagunas, estrictas,
irretroactivas y estables. Con relacion al aspecto funcional, significa
la sujecion de los ciudadanos y los poderes publicos al bloque de
legalidad, impidiendo la arbitrariedad en la actuacion de éstos y la
vulneracion de las normas por parte de aquellos (Oliver, 2009). En el
mismo sentido se pronuncia Luna (2009), en otras palabras, la
obligacion de que la actuacion de las entidades publicas se apegue
a leyes que les faculten actuar y solo dentro de los canones y ante

los supuestos establecidos por ley, sobre todo en materia penal,
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donde predomina ademas los principios de plenitud hermética y el
de ultima intervencion. Por lo que serd necesario incluir una sub
premisa mas:

3.2.b:1. Seguridad juridica objetiva estructural

3.2.b2. Seguridad juridica objetiva funcional
En este sentido, la seguridad juridica, en todos los &mbitos del
derecho, tiene como pilar o fuente a la predictibilidad, esto es, que
cada ciudadano tenga conocimiento de antemano, las
consecuencias juridicas de sus relaciones con los particulares y el
Estado. Ademas, la seguridad juridica implica la expectativa
razonablemente fundada de la persona, respecto a cual deberia ser
el actuar del poder, en aplicacion del Derecho.
Bajo ese contexto, la seguridad juridica se opone a la arbitrariedad
juridica, administrativa y politica, en tanto como fin del derecho,
refuerza y complementa el goce de los derechos fundamentales de
la persona.
Finalmente, las premisas aceptadas aqui, 3.1.a y 3.1.b también
siguen la linea del planteamiento de Avila (2012), por lo que, la
seguridad juridica tiene como presupuestos la cognoscibilidad como
garantia de acceso al contenido y alcance de las normas; la
confiabilidad como garantia de acceso al contenido y alcance de las
normas; la confiabilidad como garantia de cumplimiento vy
estabilidad; la calculabilidad como garantia de determinacion

subjetiva y prognosis de las consecuencias juridicas concretas en
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caso de cumplimiento o incumplimiento de las normas, que, en estos
casos ultimos se ajustan a 3.2.b1y 3.2.b>.

En esta tesis se sostiene que el quantum de la reduccién de la pena
por colaboracion eficaz debe sustentarse por cuanto ocasionaria que
se optimizara la seguridad juridica, ya que el colaborador, al saber
gue la pena que se le va a imponer sera graduada, con relacion a la
informacion que ofrecerd, es decir que va a tener una certeza de su
futura pena y no quedara al arbitrio judicial.

Esto significa que en el ambito penal, la seguridad juridica protege a
la persona de los abusos estatales, es decir que, en un proceso
penal, el Estado tiene la obligacion de brindarle al presunto imputado
todas las garantias del caso para no vulnerar derechos
fundamentales, lo cual constituye el actuar con imparcialidad a lo
largo del proceso, asi como el de informarle la implicacion de sus
actos ilegales con una normativa vigente, informarle acerca de todo
el proceso que se llevara a cabo a lo largo de la investigacion, entre
otros actos que serviran para que no se vulnere la seguridad juridica.
En ese sentido, es preciso sefialar que cuando se inicia una
investigacion sobre cualquier delito y existe mas de un participante
en el acto criminal, teniendo como premisa que se conoce la
identidad de solo uno, existe una manera de saber quiénes
integraban el grupo de personas al momento de realizar el acto
criminal y que la persona de quien se conoce su identidad colabore
con la investigacion y sefiale quienes son los demas participantes,

este acto se denomina colaboracién eficaz, mismo que esta
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plasmado en el articulo 472 del Codigo Procesal Penal y en su
reglamento - Decreto Legislativo N.° 1301, el reglamento en el Titulo
Primero de sus disposiciones generales, articulo uno, el cual sefala
que: “Colaboracion eficaz, es un proceso especial autbnomo, no
contradictorio, basado en el principio del consenso entre las partes y
la justicia penal negociada, que tiene por finalidad perseguir
eficazmente la delincuencia”.

Haciendo uso de la interpretacion hermenéutica simple se permite
conocer que se necesita de una persona que esté dispuesta a dar
informacion acerca de datos claves para el desarrollo de la
investigacion e incluso para llegar a descubrir a todas las personas
gue estén implicadas en una organizacion criminal, de la misma
manera; el articulo uno del mismo cuerpo legal sefiala que este
colaborador es una persona: “sometida o no a una investigacion o
proceso penal, o que ha sido condenada, que se ha disociado de la
actividad criminal y se presenta ante el Fiscal o acepta la propuesta
de este para proporcionar informacion util, procurando obtener
beneficios premiales”.

Entonces se puede sefalar que el colaborador eficaz es el imputado
con cargos o ya condenado, asi también lo sefiala Gutiérrez (2018,
p. 2), pues una vez apartado de toda actividad delictiva se presenta
ante la autoridad para proporcionar una informacion calificada, que
permita lidiar con eficacia las conductas delictivas graves o
cometidas a través de organizaciones delictivas o por varios

individuos.
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Ahora, es preciso sefialar que existe una modalidad o incentivo para
gue las personas brinden mas informacion, y todo ello en aras de
acabar con el acto delictivo, en este caso el brindar mayor
informacion que sea eficaz afectard el quantum de la pena que le
corresponde a una persona ya condenada por el delito; es decir,
mientras mas informacion se otorgue mayor sera la reduccion de
pena que se le aplicara al reo y todo ello con el respaldo de tener
mayor seguridad juridica, pues como sabemos éste es un principio y
una garantia que ofrece la predictibilidad, en ese sentido, se puede
sefalar que el quantum de la reduccién de la pena por colaboracion
eficaz debe sustentarse por motivos de seguridad juridica.
Entonces se puede derivar de

3.1.a. Seguridad juridica subjetiva (conocimiento de los

destinatarios)

(Sc). La seguridad subjetiva del colaborador va a
permitir que el colaborador brinde una mayor
cantidad de datos porque sabe que mientras
mejores sean estos, va a tener una mayor
reduccion de la pena.

3.2.b. Seguridad juridica objetiva

(Ep). EIl Estado protege los derechos fundamentales

de las personas al someterse a sus propias

reglas.
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Todo ello se sustenta en que mientras mayor seguridad juridica
ofrezca la persona que va a dar la colaboracion eficaz, mayor sea la
reduccion de la pena que le corresponderd, por ejemplo, si existe
una persona que ha cometido un ilicito sobre comercializacion de
drogas, y tiene informacion importante para poder llegar al centro o a
la persona que comanda esta comercializacion de drogas, y a la vez
éste tiene informacion sobre otros negocios donde se comercializa la
misma 0 mas sustancias, esta informacion es mas eficaz que una
persona que solo sabe el nombre de la persona que solo conoce a
un proveedor secundario, entonces como se observa a mejor
informacion mayor sera la reduccion. Y esta reduccion o exencion de
pena que recibird el colaborador, deberia estar sustentada en el

resguardo de la seguridad juridica.

3.1.2.El principio de proporcionalidad de beneficios es un criterio
parala determinacion del quantum en lareduccién de la pena a

otorgarse en la colaboracion eficaz

El quantum de la reduccion de la pena por colaboracion eficaz,
ademas de optimizar la seguridad juridica, también debe concretar la
proporcionalidad, en la medida que si el colaborador brindo
informacion que le permiti6 al Ministerio Publico, en un caso
especifico, identificar a los integrantes de una organizacion criminal,
asi como, obtener documentos que evidencien la comision de los
hechos delictivos; la pena a imponerse tendra que ajustarse a la

informacion obtenida, ya que mientras el colaborador contribuya con
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la busqueda de la verdad, mayores seran sus beneficios y se vera

reflejada en la sentencia que le asigna su reduccion.

Del marco tedrico expuesto en el capitulo previo, se puede resumir

este principio haciendo ver que:

3.3. La pena se va a reducir en igual proporcion de acuerdo con

la informacién brindada

Esta formula no solo tiene un sustento doctrinal general del

concepto de proporcionalidad, sino que también se ajusta los

planteamientos doctrinarios (Malca, 2021; De La Jara, 2017) que

dejan notar que, los beneficios premiales que se otorguen al

colaborador eficaz tienen que estar direccionados a la eficacia del

proceso, responsabilidad del hecho delictivo por parte del imputado

y la entidad del delito. Entonces de 3.3. se deriva:

3.3.a. Eficacia del proceso

3.3.b. Responsabilidad del hecho delictivo por parte del imputado

3.3.c. Entidad del delito
Lo que significa que evaluar qué beneficio corresponde al caso
especifico, implica recurrir al principio de proporcionalidad; esto es,
debe existir una correspondencia entre “el nivel de eficacia o
relevancia de la colaboraciéon” (3.3.a) y la “entidad del delito, y la
responsabilidad por el hecho”; es decir, la eficacia o relevancia de lo
manifestado por el colaborador debe confrontarse con dos aspectos
mas: “la responsabilidad penal que podria tener el sujeto de la

colaboracion en relacion a dicho delito (3.3.b)” y “la naturaleza del
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delito, que estd de por medio en el caso, se entiende en cuanto a
gravedad, modalidad y otros criterios similares (3.3.c)”.

Bajo las consideraciones antes expuestas, la reducciéon de la pena
por colaboracion eficaz estara supeditada a resguardar la seguridad
juridica y promover el principio de proporcionalidad, toda vez que, lo
gue busca el Estado, mediante este procedimiento especial, es
sancionar a quienes incurren en delitos de crimen organizado,
delitos economicos o delitos contra la administracién publica;
porque, dichos ilicitos carcomen el correcto funcionamiento de las
instituciones publicas o privadas, corrompen los valores que
defiende la Constitucion y afectan el sistema monetario en el pais

(lavado de activos).

Ahora bien, la etapa de corroboracion en la colaboracion eficaz sera
uno de los filtros mas importantes de este procedimiento, puesto
gue, sera en esa fase en donde el Ministerio Publico disipara sus
dudas, respecto a la informacién presentada.

Si bien es cierto, el acuerdo al que arribe la Fiscalia y el colaborador
eficaz pasara por un control de legalidad ante el juez, también es
cierto que los beneficios giraran en torno a la calidad y eficacia de la
informacion brindada.

Es importante indicar, que sera el juez quien determine, en ultima
instancia, si la celebracion del acuerdo carece de
inconstitucionalidad o aprobacion, frente a ello, debera analizar si el
beneficio otorgado guarda relacibn con la declaracién del

colaborador.
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En ese sentido, seré el Poder Judicial el encargado de verificar la
legalidad de las actuaciones del Ministerio Publico, respecto a la
tramitacion de un proceso penal, no estando ajeno a este control la
colaboracion eficaz, mas aun, si hay un acuerdo de reduccion del
guantum de la pena.

La reduccioén del quantum de la pena por colaboracion eficaz no solo
debe limitarse a la trascendencia de la informacion corroborada, sino
en qué medida la revelacién de tal informacion optimiza la seguridad
juridica; para explicar ello, se recurre a lo que significa la seguridad
juridica a nivel de lo que el Estado esta4 obligado a hacer por la
sociedad.

La Constitucion ademas de contemplar la tutela y plena vigencia de
los derechos fundamentales de la persona, también faculta al Estado
a sancionar conductas, pero no arbitrariamente, sino que al
desplegarse determinada accion por parte de los ciudadanos habra
siempre una consecuencia, sea esta negativa o positiva; por lo que,
la seguridad juridica girara en torno del resguardo (en este caso) del
bien juridico protegido, ello cuando se comete un delito.

Por lo que se entiende que, si la informacion brindada no guarda
relacion o no da origen a otros elementos de prueba, la reduccién
deberia ser minima, pese a que la ley exige que tal informacion debe
ser relevante, eficaz y mas que todo corroborable, esto en virtud del
principio de proporcionalidad; porque, sea cual sea la situacién del
aspirante a colaborador, desde que ha iniciado la solicitud, esta

adoptando un conducta positiva en favor de la seguridad juridica, no
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como institucionalidad del Estado, sino como contribucién a un valor
fundamental: la justicia (una forma en que se expresa el 3.2.b).

Por lo tanto, mientras la informacion sea de calidad, oportuna, eficaz
y mas que todo permita a la Fiscalia hacer concisa la investigacion,
mayor sera la reduccién del quantum de la pena o los beneficios que

se le otorgarda al colaborador.

3.1.3.El sistema de tercios inverso para la determinacion del
guantum en la reduccion de la pena a otorgarse en la
colaboracion eficaz siguiendo lo regulado en la legislacion
peruana
Se presenta este sistema de tercios inverso como el aporte mas
original de la tesis. En la hipétesis aceptada, se la toma como parte
de uno de los criterios por los que se debe sustentar la
determinacién del quantum de la reduccion de la pena, pero este
criterio se debe entender como una produccién original del autor de
la tesis para que se pueda tener unos estandares concretos sobre
los que el juez pueda decidir la pena concreta.
En el sistema peruano es posible distinguir entre pena legal y pena
concreta. Esta ultima le corresponde al Poder Judicial y sera dada
en los casos especificos. Pues bien, para establecer esta pena se
hace en base a tercios, segun el cual los jueces tienen margenes
especificos donde puedan decidir la pena especifica.
Hay que recordar que lo que se esta proponiendo en esta tesis es el

criterio de disminucién de la pena por una delacion dada dentro del

75



proceso de colaboracion eficaz. Esto significa que debe existir fijada
y ya establecida la pena, para luego, en base al sistema propuesto,
se proceda a disminuirle la pena.
El Decreto Legislativo N.° 1301, modifica al articulo 475, en el
paragrafo 5, que se ocupa de la exencién y la remision de la pena, y
se establece que se exigird que la colaboracién sea activa y la
informacion eficaz permita:
a) Evitar un delito de especial connotacién y gravedad,;
b) Identificar categéricamente y propiciar la detencion de
lideres de especial importancia en la organizacion delictiva;
c) Descubrir concluyentemente aspectos sustantivos de las
fuentes de financiamiento y aprovisionamiento de la
organizacion delictiva, o de los instrumentos, efectos,
ganancias y bienes delictivos de notoria importancia para los
fines de la organizacion.
Lo que implica que ya se tienen criterios establecidos, para estos
supuestos, pero la tesis propuesta no va por ellos, asi es que se ha
delimitado los criterios de los cuales se hace uso para implementar
el sistema de tercios inversos. Asi que la propuesta de esta tesis se
reduce a “la calidad de informacién”.
Como se va a proceder a la disminucion de la pena tomando en

cuenta esta Unica variable, esto se hara del modo siguiente:

La calidad de informacion pude ser de tres tipos:

A. Reulne en si misma todos los elementos probatorios para

posibilitar una condena.
B. Es facil de corroborar con otros medios existentes.

C. La corroboracion es complicada.
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Hay que hacer notar que cuando en el criterio A de la calidad de

informacion se menciona a que se posibilita la condena, y no se

afirma que se da por sentado ella, esto se debe a que, como se vio,

se trata de un proceso que va en paralelo o que puede generar un

proceso principal, y es en ese proceso principal en donde no se

puede asegurar la condena, pues esta va a depender de la calidad

de investigaciones posteriores realizadas por la fiscalia, de su forma

de obtener los medios probatorios, de su forma de presentarla e

incluso de sus argumentos en el juicio oral, por lo que, una

colaboracion eficaz idonea no necesariamente puede asegurar una

condena.

Tabla 1

Criterios de tercios inversos

Criterios

Indicadores

A. Reulne en si misma todos
los elementos probatorios
para posibilitar una condena

B. Es facil de corroborar con

otros medios existentes

C. La corroboracion es
complicada

1. Se identifica y ubica a otras
personas que hubieran participado
en los hechos

2. Se identifica, recoge y se conserva
los elementos relacionados con los
hechos que se investigan

3. Se determinan las causas, formas
y modalidad en que se desarrollaron
los hechos

4. Se identifican a los testigos
posibles de los hechos delictivos que
se investigan

5. Se presentan indicios de los
hechos delictivos que se investigan

6. Se cuenta con una narracion
coherente y cumple solo un indicador
de4y5.

Nota. La tabla es producto de la investigacion llevada a cabo en esta

tesis.
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Es aca en donde se forman los tres criterios para la aplicacion de un
sistema de tercios inversos.

Entonces se debe partir de la pena concreta y se la dividird en tres
partes, desde cero hasta la fijada por el juez. Luego de ello se divide
en tres partes y, segun la informacion brindada, se va a establecer
el periodo de disminucién de la pena segun los criterios fijados
previamente.

Asi al criterio A le corresponde el mayor periodo de disminucion de

la pena, al B el intermedio y al C el inferior.

Figura 1

Ejemplo de sistema de tercios inversos

Pena concreta: 30 anos

0 afos 10 20 30 afios

\ ] | J \ J

Nota. La figura es producto de la investigacion llevada a cabo en esta

tesis.
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En el caso que se presenta en la figura 1, se quiere representar que
a una persona le corresponde una pena concreta de 30 afios. Sin
embargo, como formé parte de un proceso de colaboracion eficaz,
entonces esta pena debe ser disminuida en un nimero de afios que
se encuentra dentro de unos tercios fijados por la propia pena
concreta. Si la persona colabor6 con una informacién que se
encuentra dentro del criterio A, entonces le corresponde una
disminucion entre 20 a 30 afios, si la informacién esté en el criterio B,
la disminucion ird entre 10 a 20 afios y si esta en el bloque C, la
disminucion va entre cero a 10 afios. Este sera el espacio disponible
gue tengan los jueces para ofrecer una disminucion de la pena y
dentro de este espacio disponible van a poder emplear otros criterios

para ya poder fijar la disminucion exacta.

3.2. Contrastacion de hipotesis

Para esta seccion se requiere, brevemente recordar la hipétesis. Asi se
afirmé que “Los criterios sobre los cuales se debe sustentar la
determinacién del quantum en la reduccién de la pena que se otorga en la
colaboracion eficaz son: la optimizacion de la seguridad juridica y
concretizacion de la proporcionalidad, por medio de la aplicacion del
sistema de tercios inversos”. Esto significa que se debe evaluar tres
supuestos necesarios y concatenados el uno con el otro para que sea

determinable el quantum en la reduccion de la pena.
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Dicho, en otros términos, lo que refleja la hipotesis es: Si por la aplicacion
del sistema de tercios inversos se logra la optimizacién de la seguridad
juridica y concretizacion de la proporcionalidad, entonces estos son los
criterios que permiten sustentar la determinacion del quantum en la

reduccion de la pena que se otorga en la colaboracién eficaz.

3.2.1.0ptimizar la seguridad juridica

Como se vio, la seguridad juridica se puede resumir en certeza,
esto, aplicado al derecho, no significa mas que bajo ciertos
supuestos, lo que se espera va a ser un mismo hecho que en los
casos previos. Es decir que si se toma en cuenta:

A+B+C y el resultado es Z
Entonces, en los siguientes casos en donde se presenten los
supuestos A+B+C, es de esperar que el resultado es Z.
Pero esto también implica que, si hay alguna variacién, entonces
también cabe la posibilidad de cambiar el resultado, asi:

A+B+C'y el resultado es Z*
Esta es la idea de seguridad juridica que trae consigo el uso de los
tercios inversos, pues lo que se busca es que se uniformice el
guantum en supuestos iguales, de modo tal que ya se tenga una
idea del beneficio que se va a recibir de acuerdo con la informacion
brindada y del delito develado.
Es oportuno recordar aca lo que ha manifestado San Martin (2013),
en donde la seguridad juridica en el proceso penal se identifica con

la certeza, es asi que se requiere que sean claras, conocidas
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(publicas), cumplimiento del Estado de sus propias normas por €l y
la obligacion de hacerlas cumplir. Esto trae consigo que la seguridad
juridica se identifique con la “claridad, transparencia y legalidad de
la accion de las instituciones estatales” (p. 6).
Expresado en las afirmaciones precedentes:
3.1.a. Seguridad juridica subjetiva (conocimiento de los
destinatarios)

(Sc). La seguridad subjetiva del colaborador va a
permitir que el colaborador brinde una mayor
cantidad de datos porque sabe que mientras
mejores sean estos, va a tener una mayor
reduccion de la pena.

3.2.b. Seguridad juridica objetiva (regularidad estructural y
funcional del ordenamiento juridico)

(Ep). EI Estado protege los derechos fundamentales
de las personas al someterse a sus propias
reglas.

3.1.a. Seguridad juridica subjetiva (conocimiento de los
destinatarios)
3.2.b:. Seguridad juridica objetiva estructural
3.2.b2. Seguridad juridica objetiva funcional
La pregunta que se debe hacer ahora es si es que con la fijacién de
los criterios del sistema de tercios se estarian cumpliendo con las

premisas sefaladas previamente.
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Asi, si es que mayor es (Sc) mayor va a ser la pena que se le
disminuya al colaborador por lo que los datos que esté dispuesto a
brindar también tendrian que ser de mayor calidad.

Como se puede apreciar, la seguridad juridica como (Ep) es un
elemento basico e indispensable para la propuesta que se presenta
en esta tesis. Es basico pues es un principio fundamental de los
ordenamientos juridicos modernos, la idea de una legislacion
permite que de antemano se conozcan las consecuencias en el
caso de infringirlas con lo que se deja de lado la arbitrariedad.
Entonces al cumplirse (Sc) y (Ep), se va a cumplir también con
3.1.a., 3.2.b1. y 3.2.bo. Por lo que, al ser la seguridad juridica un fin
gue es consustancial al Estado de Derecho; dado que, promociona
el afianzamiento regular de los miembros de la comunidad politica y
particularmente al libre desarrollo de la personalidad de las
personas (Garcia, 2021) y persigue asegurar en favor de los
ciudadanos peruanos, un espacio en el cual razonablemente se
puede predecir la actuacion del Estado, los jueces en este caso
tienen los criterios que les permitiran ubicar la reduccién segun

corresponda en los espacios A, By C.

3.2.2.Concretizar la proporcionalidad

Pero no solo la seguridad juridica esta presente al uniformizarse el
guantum de la pena, pues también se debe tener en cuenta otro
elemento mas que debe estar presente dentro de la fijacion vy

también, en el tercio inverso. Este se refiere a la “proporcionalidad”.
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La informacion dada por el colaborador eficaz se corrobora con
otros elementos de prueba que permitan a la fiscalia determinar la
entidad del delito y la responsabilidad penal de los participes, la
reduccion del quantum de la pena debe ser proporcional; esto es,
mientras la informacion se acerca mas a la verdad, la reduccion
podria transformarse en exencién de responsabilidad penal para el
colaborador.
Recordemos que la proporcionalidad, en sentido estricto exige que
los medios de actuacion por parte del Estado sean iddneos,
necesarios con el proposito de perseguir la ponderacion entre
derechos o principios que colisionan, y la finalidad que tienen las
penas impuestas. En este caso, la finalidad de la pena sigue estando
presente, pero se la evallan en base a su disminucion.
En efecto, la idea de proporcionalidad, explicada en palabras
simples, se refiere a que el quantum de disminucion de la pena deba
guardar relacion con las informaciones que ha brindado el
colaborador. Esto también puede expresarse como en el caso
anterior, es decir que

El quantum Z debe estar en funcién de A+B+C
En este caso es otra forma de expresar que la pena, el qguantum, es
decir Z, se lo deba obtener solo en funciéon de A+B+C. Esto significa
gue el aporte del colaborador haya sido idoneo y necesario, de ahi
gue se pueda hacer mencién los tres tipos de disminucion de la

pena: A) Relne en si misma todos los elementos probatorios para
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condenar, B) Es facil de corroborar con otros medios existentes y C)
La corroboracion es complicada.
Asi pues, se tiene que tomar en cuenta la siguiente afirmacion:
3.3. La pena se va a reducir en igual proporcion de acuerdo con la
informacion brindada
La forma en que se presenta de forma directa es tomando en cuenta
3.3.a. es decir, la Eficacia del proceso, y los indicadores fijados
tienen como objetivo esta derivacion de la proporcién segun la
informacion se haya brindado:
1. Se identifica y ubica a otras personas que hubieran
participado en los hechos
2. Se identifica, recoge y se conserva los elementos
relacionados con los hechos que se investigan
3. Se determinan las causas, formas y modalidad en que se
desarrollaron los hechos
4. Se identifican a los testigos posibles de los hechos delictivos
gue se investigan
5. Se presentan indicios de los hechos delictivos que se
investigan
6. Se cuenta con una narracion coherente y cumple solo un
indicador de 4y 5.
La eficacia es el criterio que debe primar por cuanto los
3.3.b.(Responsabilidad del hecho delictivo por parte del imputado) y
3.3.c. (Entidad del delito) dependen del criterio de eficacia del
proceso, es decir de la informacién que se brinde, pues 3.3.c sera lo
gue fije el marco de la pena que se debe tomar en cuenta para
aplicar el sistema de tercios inversos y 3.3.b puede ser un criterio

objetivo luego de que se fije los espacios A, B y C para aplicar la

disminucién de la pena.
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3.2.3.Aplicacion del tercio inverso

El tercio inverso va a permitir que se fijen las reglas claras para la
disminucion de la pena del colaborador eficaz. Esto significa que se
va a cumplir con una seguridad juridica y, como los criterios
establecidos estan presentados sobre la base a la proporcionalidad,
es decir que se espera que situaciones semejantes produzcan
resultados semejantes. Por ello, este sistema de tercios permitira
gue se cumpla con ello.

Este sistema de tercios permite que la disminucidon de la pena sea
realizada de forma cierta y proporcional conforme a las delaciones
gue ha brindado el colaborador. Es cierto que se deja un margen
interpretativo para los jueces, pero esto es una necesidad que no
puede eliminarse, por cuanto son los jueces quienes van a estar en
contacto directo con los hechos y podran decidir, de forma motivada
la disminucion concreta de la pena.

Como este sistema de tercios ha sido evaluado previamente y
ademas depende de los dos criterios previos, entonces se acepta

gue ha sobrevivido a la contrastacion realizada.
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CAPITULO IV
PROPUESTA LEGISLATIVA

Proyecto de Ley N.°...

El Congresista de la Republica que suscribe....... en ejercicio del derecho de
iniciativa en la formacién de las leyes que le confiere en articulo 107 de la
Constitucion Politica del Perd, concordante con el articulo 74 y 75 del

Reglamento del Congreso de la Republica, propone el siguiente proyecto de

ley:

PROYECTO DE LEY
LEY QUE REGULA
Por cuanto:
EL CONGRESO DE LA REPUBLICA HA DADO LA LEY SIGUIENTE:
LEY Nro. ....

ARTICULO 1.- Modifiquese el inciso 3 del articulo 475 del Codigo Penal.

DISPOSICION FINAL Primera: La presente Ley entrar4 en vigencia al dia
siguiente de su publicacién en el Diario Oficial EI Peruano. Lima, ....de...... del

2021

Exposicién de motivos
La busqueda de la tranquilidad social implica muchas veces que el concepto de
justicia tenga que ser entendido desde una perspectiva amplia, con lo cual

debe de primar un fin general y no una simple reciprocidad de la pena.
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Entendido asi es que existe el sistema de colaboracién eficaz en el Peru, el
cual ha logrado que se otorgue una pena disminuida a todos aquellos que,
luego de haber cometido actos delictuosos se arrepienten y brindan
informacion necesaria que permita capturar a los demas integrantes de una
organizacion criminal y lograr que el hecho delictuoso se detenga.

Pero la nocién general de este proceso de colaboracion eficaz deja notar que
debe culminar con un favorecimiento al delator, esto es lo que se llama derecho
penal premial, por cuanto el colaborador va a recibir desde la exoneracion
hasta la reduccion de la pena, para este Ultimo caso es necesario que existan
una serie de criterios que orienten a los jueces y que no se les deje todo a su
criterio, pues podria producirse casos en donde se proceda a tener distintas
reducciones de pena para casos iguales.

Partiendo de ese supuesto, y ademas que, tomando en consideracion en
sistema de tercios para la fijacion de la pena concreta, es que se ha creido
conveniente elaborar un mecanismo que permita la fijar un modo mas cerrado y
predecible de la reduccién de la pena en el caso de colaboradores eficaces. De
ahi que se presente este Proyecto de Ley, el cual ha tomado en cuenta la
investigacion de maestria de Henry Almanzor Blanco Huanca, denominada
CRITERIOS JURIDICOS SOBRE LOS CUALES SE DEBE SUSTENTAR LA
DETERMINACION DEL QUANTUM EN LA REDUCCION DE LA PENA QUE
SE OTORGA EN LA COLABORACION EFICAZ. En esta investigacion se
propone un sistema de tercios inversos, el cual ha sido recogido por la presente
ley en donde se evidencia y se plasma la necesidad de modificar el articulo 475

en los siguientes términos:
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Texto actual

Texto propuesto

Cédigo Penal

Articulo 475.- Requisitos de la
eficacia de la informacion y
beneficios premiales

[...]

3. El beneficio de disminucion
de la pena podr4 aplicarse
acumulativamente con la
suspension de la ejecucion de
la pena.

[.]

Articulo 475.- Requisitos de la eficacia de
la informacién y beneficios premiales
[...]
3. El beneficio de disminucion de la pena
podra aplicarse acumulativamente con la
suspensién de la ejecucion de la pena.
3.1. Los criterios para la disminucion de la
pena dependen de la informacion brindada y
esta se tomaré en cuenta si:
A. Reline en si misma todos los elementos
probatorios para posibilitar una condena
B. Es facil de corroborar con otros medios
existentes
C. La corroboracion es complicada
Sera considerada la informacién en el grupo
A si:
1. Se identifica y ubica a otras personas que
hubieran participado en los hechos
2. Se identifica, recoge y se conserva los
elementos relacionados con los hechos
gue se investigan
3. Se determinan las causas, formas y
modalidad en que se desarrollaron los
hechos
Sera considerada la informacién en el grupo
B si:
4. Se identifican a los testigos posibles de
los hechos delictivos que se investigan
5. Se presentan indicios de los hechos
delictivos que se investigan
Sera considerada la informacién en el grupo
B si:
6. Se cuenta con una narracion coherente y
cumple solo un indicador de 4 y 5.
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Efecto de lavigencia de la norma en la legislacion nacional
Esta iniciativa legislativa tiene como propdsito modificar el inciso 3 del articulo
475 del Codigo Penal y todas aquellas disposiciones que se opongan a la

presente ley.

Costo Beneficio

La presente propuesta de modificacion del inciso 3 del articulo 475 del Cédigo
Penal implicara Unicamente la capacitacion y la adecuacion del razonamiento
judicial a los criterios aqui establecidos, por lo cual no debe implicar mayores
gastos al Estado nacional. En cambio, los beneficios de van a reflejar un mejor
funcionamiento de la justicia premial por cuanto la disminucién de la pena

obedecera a criterios objetivos.
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CONCLUSIONES

1. Los criterios juridicos para determinar el grado de reduccién de la pena
otorgada en casos de colaboracion eficaz se articulan de la siguiente
manera: se establece un sistema de "tercios inversos" basado en la
optimizacion de la seguridad juridica y la aplicacion de la
proporcionalidad.

2. La seguridad juridica es un criterio fundamental para determinar el grado
de reduccion de la pena en casos de colaboracion eficaz, ya que implica
la previsibilidad de que un mismo acto tenga siempre una consecuencia
unica.

3. El principio de proporcionalidad de beneficios es otro criterio esencial
para determinar el grado de reduccion de la pena en casos de
colaboracion eficaz, ya que garantiza que el colaborador reciba
unicamente los beneficios que merece.

4. El sistema de "tercios inversos" para determinar el grado de reduccion
de la pena en casos de colaboracion eficaz ha sido disefiado
considerando la calificacion de la informacion proporcionada por el
colaborador, la cual puede clasificarse en tres tipos: A) que reune todos
los elementos probatorios necesarios para posibilitar una condena, B)
gue es facil de corroborar con otros medios existentes, y C) cuya
corroboracion es complicada. Cada uno de estos criterios cuenta con

indicadores que se detallan en la tabla 1 de la tesis.
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RECOMENDACIONES

1. Atodo aquel que tenga iniciativa legislativa, puede emplear el disefio del
proyecto legislativo para que se pueda implementar el sistema de tercios
inversos que ha sido propuesto en esta tesis.

2. Los jueces y fiscales también pueden hacer uso del sistema de tercios
inversos para poder establecer de forma mas objetiva la disminucion de

la pena en la colaboracion eficaz.
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